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dad de los hechos. Afirma que no hay voluntad poli-
tica de acelerar las obras que se estdn ejecutando y
asi acabar con una de las caracteristicas de las
obras puiblicas de Galicia que es la lentitud, incluso
cuando se actiia, y expone que sus prioridades tie-
nen como objetivo integrar las obras del Plan Gali-
cia en el Plan estratégico de infraestructuras de
transportes, conforme a criterios y compromisos
definidos. Finaliza refiriéndose a las enmiendas pre-
sentadas.
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la que se insta una modificacion de la actual legisla-
cion para que las personas que ostenten cargos elec-
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rios autores de la iniciativa, se aprueban por 327
votos a favor, uno en contra y una abstencion.
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Congreso, y Jiménez Pérez, del Grupo Parlamenta-
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lo son las de Murcia y Andalucia oriental. Ante el
anunciado colapso del transporte de mercancias por
carretera, es necesario, asegura, plantear sin demo-
ra la posibilidad de habilitar una red ferroviaria
para mercancias de ancho europeo que sea capaz de
absorber el potencial exportador existente y el del
futuro inmediato. Se refiere asimismo a las enmien-
das del Grupo Parlamentario Socialista y del Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergeéncia i Unio).

En defensa de las enmiendas presentadas intervienen
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lidad del Gobierno en materia de politica exterior.
Se refiere a las relaciones con Cuba, Venezuela, el
Sahara, Gibraltar y al grave deterioro de las rela-
ciones con los Estados Unidos, que empieza a tener
ya consecuencias politicas y economicas muy
claras. Considera que el seiior ministro de Asuntos
Exteriores ha dado muestras de no estar capacitado
para ejercer sus funciones por las graves y calum-
niosas acusaciones vertidas en un programa televi-
sivo y reiteradas en la Comision de Asuntos Exterio-
res, por lo que piden la reprobacion del sefior
Moratinos y de toda su politica exterior.

En defensa de la enmienda presentada interviene el
seiior Rodriguez Sanchez, del Grupo Parlamenta-
rio Mixto.
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En turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-
res Herrera Torres, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Verde-Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya Verds,; Erkoreka Gervasio, del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV); la sefiora Bonas
Pahisa, del Grupo Parlamentario Esquerra Republi-
cana (ERC); y los seiiores Xucla i Costa, del Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid), y
Estrella Pedrola, del Grupo Parlamentario Socia-
lista del Congreso.

A los efectos de aceptar o rechazar la enmienda pre-
sentada interviene el seiior De Aristegui y San
Roman.
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nar los brotes de violencia y racismo en los eventos
deportivos, mds las enmiendas de adicion del Grupo
Parlamentario Socialista y del Grupo Parlamentario
Cataldn (Convergencia i Unio), se aprueba por 187

votos a favor 'y 133 abstenciones.

Sometida a votacion la mocion consecuencia de inter-
pelacion urgente del Grupo Parlamentario Esquerra
Republicana (ERC), sobre la prevision de comuni-
caciones del eje mediterrdneo desde Algeciras a
Perpinya, en los términos de la enmienda transac-
cional propuesta, se aprueba por 317 votos a favor,
uno en contra y dos abstenciones.

Sometida a votacién la mocion consecuencia de inter-
pelacion urgente del Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso, sobre los principios que rigen la

politica exterior del Gobierno, se rechaza por 133
votos a favor, 187 en contra y una abstencion.

Se suspende la sesion a las diez y cincuenta minutos de
la noche.

Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY DE COMUNIDADES AUTONOMAS:

— DEL PARLAMENTO DE CATALUNA,
ORGANICA DE TRANSFERENCIA DE LOS
SERVICIOS METEOROLOGICOS SITUA-
DOS EN CATALUNA QUE DEPENDEN DEL
ESTADO. (Nimero de expediente 125/000006.)

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos nuestra
sesion plenaria.

Punto primero del orden del dia. Toma en considera-
cién de proposiciones de ley de comunidades auténo-
mas. Del Parlamento de Cataluiia, organica de transfe-
rencia de los servicios meteoroldgicos situados en
Catalufia que dependen del Estado.

Al tratarse de una iniciativa del Parlament de Cata-
lunya, su defensa en el trdmite de toma en considera-
cién corresponde a la delegacién que ha sido enviada
por el propio Parlamento de Cataluiia, los cuales dispo-
nen de un turno de 15 minutos. En primer lugar, para la
defensa de esta proposicidn de ley organica de transfe-
rencia de los servicios meteorolégicos situados en
Cataluia que dependen del Estado, tiene la palabra el
ilustrisimo sefior don Josep Rull i Andreu, del Grupo
Parlamentario de Convergencia i Unid.

El sefior REPRESENTANTE DEL PARLAMEN-
TO DE CATALUNA (Rull i Andreu): Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefioras y sefiores diputados, comparezco en repre-
sentacién del Parlament de Catalunya para presentar
esta iniciativa que para nosotros tiene bastante trascen-
dencia, bastante relevancia, badsicamente porque hoy
tendremos la posibilidad de ensayar uno de los
articulos quizd mds importantes para nosotros, nacio-
nalistas, de la Constitucién, que es el articulo 150.2,
por el cual competencias exclusivas del Estado se pue-
den transferir a las comunidades auténomas, y lo hace-
mos en el marco de las competencias en materia de
meteorologia. Se trata de una situacion bastante excep-
cional en el marco juridico tanto estatal como nacional
de Catalufia. (En qué sentido? En el sentido de que
estamos ante lo que la doctrina ha coincidido en deno-
minar las competencias indistintas o competencias
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paralelas que se suscitan cuando tanto Estado, como en
este caso la Generalitat de Catalunya, tienen exacta-
mente las mismas competencias en materias indistin-
tas. Por tanto, ambas administraciones pueden desarro-
llar al maximo su capacidad de Gobierno con relacién
a esta materia.

(Cudl es la realidad en estos momentos y aquello
que nos motiva a presentar esta iniciativa muy amplia-
mente consensuada en el Parlamento de Catalufia? Pues
miren ustedes, es que la Generalitat ha llenado de con-
tenido su competencia a través de una ley que creaba el
servicio meteorolégico de Cataluiia, el Servei Meteo-
rologic de Catalunya, mientras que el Estado en los
ultimos 12 afios ha hecho una clara dejacién de sus fun-
ciones. Ha habido una minima voluntad de colabora-
cién, incluso después del convenio firmado en tiempos
del ministro Matas, que desafortunadamente el actual
Gobierno del Estado tampoco ha desarrollado. El Insti-
tuto Nacional de Meteorologia, para nosotros Instituto
Estatal de Meteorologia, est4 estancado en equipamien-
tos desde hace mas de 12 afios. Este déficit de infraes-
tructuras le impide llevar a cabo adecuadamente sus
funciones, las climatolégicas, de predicciones, de vigi-
lancia. La dotacién que tienen determinados instrumen-
tos, determinados servicios es irrisoria: estaciones
automaéticas muy por debajo del potencial del Servei
Meteorologic de Catalunya; nula presencia en el 4mbi-
to de radiosondas; de red de deteccién de relampagos;
de red de radares. Estdn infradotados. El Instituto
Nacional de Meteorologia, Instituto Estatal de Metero-
logia en Cataluiia, no invierte, no colabora. Aqui, en
Espaiia, tienen un refran que dice aquello del perro del
hortelano que no come ni deja comer. Pues es exacta-
mente esto. Ante la imposibilidad de colaborar ambas
administraciones recurrimos a la via que la Constitu-
cién nos ampara, que es la via del articulo 150.2, racio-
nalidad econdmica y administrativa. No tiene sentido
doblar los servicios, ningtin servicio. Por otro lado,
también existe un factor que para nosotros no es intras-
cendente, que es el factor del derecho que tiene la
nacidn catalana y también un factor histérico. Recorde-
mos que el insigne meteordlogo Eduard Fontsere ya en
el afio 1921 creé el Servei Meteorologic de Catalunya,
que se integré en la OMI, en la Organizacién Meteoro-
l6gica Internacional, mucho antes.

Por tanto, sefioras y sefiores diputados, hoy creo que
podemos hacer un ejercicio de racionalidad, un ejerci-
cio de justicia, un ejercicio de sentido comun, de no
duplicar esfuerzos, de intentar traspasar todos los ser-
vicios que tiene el Instituto Estatal de Meteorologia en
Cataluiia al Servei Meteorologic de Catalunya, y lo
vamos a hacer a partir —y voy terminando, sefior pre-
sidente— de un instrumento que solo se ha utilizado en
muy contadas ocasiones: el articulo 150.2 de la Consti-
tucién. Creemos que esta nueva etapa que se abre en
este Estado plural que nosotros prefeririamos que fuese
plurinacional, es una buena via para poder llenar de

contenido real el poder de los diversos territorios del
Estado. Cataluiia tiene capacidad, tiene solvencia téc-
nica, calidad del servicio, derecho y voluntad politica.
Nos gustaria que con su apoyo, con su voto favorable
hoy demos un paso adelante, quiza sea simbdlico, pero
con fuertes trascendencias practicas.

Gracias, sefior presidente, sefioras y sefiores diputa-
dos. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rull.
A continuacidn, dofia Teresa Carrera Gonzalez, del
Grup Parlamentari Socialistes-Ciutadans pel Canvi.

La sefiora REPRESENTANTE DEL PARLA-
MENTO DE CATALUNA (Carrera Gonzélez): Gra-
cias, sefior presidente.

Seforas y sefiores diputados, al igual que el diputat
que ha intervenido anteriormente, intervengo yo ahora
para defender la resolucién del Parlament de Cataluia
por la que se acord6 presentar a la Mesa de este Con-
greso la proposicién de ley orgdnica de transferencia de
los servicios meteoroldgicos en Catalufia que dependen
del Estado. Esta resolucién se aprob6 en el Parlamento
el 14 de abril de 2003 con los votos a favor de todos los
grupos parlamentarios excepto los del Partido Popular
de Catalufia.

Nuestro grupo pide ahora a los miembros de este
Congreso el voto a favor de la toma en consideracion
de esta iniciativa por los motivos que les expondré a
continuacién. Primero, porque consideramos que las
disposiciones constitucionales y las del Estatuto de
Autonomia de Catalufia habilitan a la Generalitat para
recibir la transferencia de los servicios meteorolégicos
situados en Cataluiia. Segundo, porque la Generalitat
de Catalufia dispone ademads de un servicio meteorold-
gico propio con la infraestructura necesaria para las
funciones de ejecucién de la legislacién del Estado en
materia de meteorologia. Y en tercer lugar, porque las
condiciones que establece el articulo 2 de esta proposi-
cién de ley orgédnica para la ejecuciéon de las competen-
cias que se transfieran permiten mejoras importantes
en los servicios meteoroldgicos que repercutirian en un
mejor ejercicio de las respectivas competencias del
Estado y de la Generalitat. Las condiciones de ejecu-
cién de las transferencias que recoge el articulo 2 de
esta proposicion de ley orgdnica establecen que el ejer-
cicio por la Generalitat de Catalunya de las funciones
cuya transferencia se plantea en el articulo 1 se han de
ajustar a los principios de eficacia, coordinacién y cola-
boracién con la Administracién del Estado y que la
Administracién del Estado y la Generalitat se han de
facilitar reciprocamente el acceso y la gestién de la
informacién. En estas condiciones, las transferencias
que planteamos en esta proposicion de ley organica
facilitan, en primer lugar, la aplicacién de criterios de
economia de escala que eliminarian equipamientos
redundantes y reducirian gastos de mantenimiento. En
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segundo lugar, facilitan también la delimitacién clara
de las funciones de cada organismo, evitando duplici-
dades en las tareas realizadas y racionalizando los
recursos. En tercer lugar, permiten concentrar toda la
informacién meteoroldgica de Catalufia en una base de
datos, base de datos a la que, por supuesto, tendria que
tener acceso directo el Instituto Nacional de Meteoro-
logia y que permitiria la integracién y homogeneiza-
cioén de toda la informacidén histdrica existente y la
generada por los diferentes equipamientos situados en
Catalufia. Ademds, las condiciones de ejecucion de las
transferencias que recoge esta proposicion de ley orga-
nica facilitan la simplificacién de los mecanismos de
acceso a la informacién meteoroldgica, ademas de ofre-
cer al ciudadano un interlocutor tdnico en Cataluiia. Por
altimo, favorecen el establecimiento de mecanismos de
colaboracién que garantizan intercambios agiles de
informacién y el cumplimiento de los compromisos
internacionales del Instituto Nacional de Meteorologia
y una mayor eficacia en el ejercicio de las competen-
cias, tanto del Instituto Nacional de Meteorologia como
del Servicio Meteorolégico de Cataluia.

Como ya dijo la portavoz de nuestro grupo parla-
mentario en el debate sobre la presentacion de esta pro-
posicién de ley orgédnica, nosotros creemos que es posi-
ble un acuerdo para la administracion de los servicios
meteoroldgicos en Catalufia, pero no desde una vision
reduccionista, porque la complejidad de los conoci-
mientos cientificos actuales y el avance de las tecnolo-
gias de la informacién y la comunicacién requieren y
permiten, sobre todo, establecer unos mecanismos de
colaboracién técnica e institucional que han de ser
potenciados por los acuerdos politicos. Obviamente,
los fendmenos meteorolégicos no conocen fronteras y
por ello los socialistas catalanes consideramos que en
un Estado diverso y plural como el que queremos con-
tribuir a desarrollar desde Catalufia, como el que estd
desarrollando ya nuestro presidente, José Luis Rodri-
guez Zapatero, la necesaria unidad de accién ejecutiva
se ha de combinar con la voluntad politica y con los
criterios de proximidad, subsidiariedad, racionalidad y
eficacia en la prestacién de servicios publicos.

Por todo ello, en nombre del Grupo Parlamentario
del Partido Socialista de Catalunya, pido a todos los
miembros de esta Cdmara el voto favorable a la toma
en consideracién de la proposicién de ley orgénica de
transferencia de los servicios meteoroldgicos situados
en Catalufia y que dependen del Estado.

Gracias, sefioras y sefiores diputados. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia
Teresa Carrera.

Finalmente, don Xavier Vendrell i Segura, del Grupo
Parlamentario de Esquerra Republicana de Catalunya.

El sefior REPRESENTANTE DEL PARLAMEN-
TO DE CATALUNA (Vendrell i Segura): Gracias,
sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, nosotros no venimos
aqui a quitarles la lluvia ni el sol, ni tan siquiera preten-
demos decidir cudndo va a llover ni cudndo va a salir el
sol; simplemente estamos aqui para que nos permitan
saber directamente cudndo va a llover o cudndo va a
salir el sol. Ya en 1921 se cred el Servicio de Meteoro-
logia de Catalufia por el profesor Eduard Fontsere.
Fontsere luchd, como decia €él, contra... (Continia su
intervencién en catalan.—Sigue su intervencion en
castellano.)

En el estatuto se prevén plenas competencias, com-
petencias exclusivas por parte de la Generalitat de
Catalunya y fruto de esto en 1996, después de que en
1939 fuese desmantelado e incautadas las fichas como
botin de guerra y se pudriesen en un aerédromo en
Getafe, se crea nuevamente el Servei Metereologic de
Catalunya. Hoy tenemos, pues, el Instituto Nacional de
Meteorologia y el Servei Meteorologic de Catalunya y
entendemos que tiene que haber en esta materia un
tnico responsable, un Unico interlocutor. La meteoro-
logia es un elemento estratégico para la proteccién del
medio ambiente, para la planificacién y gestion de la
agricultura, para la proteccién y seguridad de las perso-
nas, para la orientacién y seguridad de los pescadores,
para la eficacia en las obras ptblicas, para el turismo,
para el desarrollo de los transportes. Por todo ello que-
remos un dnico servicio abierto a entidades, empresas,
organizaciones, instituciones y ciudadanos y entende-
mos que la discusion que hay en estos momentos, de
acuerdo todos en que tiene que haber una sola autori-
dad, en que tiene que haber un solo servicio, es en
manos de quién estd este servicio, de quién estd esta
titularidad y es ahi donde venimos a apelar aqui, a este
Congreso de Diputados, esa Espafia plural que muchos
nos han ofrecido. Queremos constatar que realmente
existe esa Espafia plural, nos gustaria constatarlo y esta
puede ser una buena prueba. En la anterior legislatura
no fue posible abordar una reforma del estatuto que nos
hiciese avanzar en determinadas competencias en Cata-
lufia por un bloqueo pactado por el Partido Popular y
Convergencia i Unié. Ahora tenemos la ocasién de
abrirlo y queremos que haya una prueba en la materia
de meteorologia, donde encontramos que hay compe-
tencias concurrentes y tenemos que abordarlo y solucio-
narlo politicamente, es una decisidn politica que estd en
manos de los partidos representados en esta Cadmara.

Nos gustaria que no se eternizase. Va a haber presio-
nes. Hoy tomamos en consideracion esta propuesta, pero
aqui solo empezamos un camino que nos tiene que llevar
a aprobar una modificacion legislativa que tiene que per-
mitir transferir estas competencias al Gobierno cataldn y
ahi queremos confiar en todos los partidos que, de una
forma u otra, han venido a trabajar para ir abasteciendo
este nuevo Estado plural que se preconiza desde las filas

2694



CONGRESO

14 DE DICIEMBRE DE 2004.—NUM. 58

del Gobierno y que se preconiza por parte de su propio
presidente. Queremos, sefiorias, poder constatar que las
cosas han cambiado, que no son como en otros tiempos.
En el franquismo habia una frase que se decia en Catalu-
fa que era: un fresco general —hablando de meteorolo-
gia— procedente de Galicia reina en Espafia con tenden-
cia a empeorar. Nos gustaria al final de esta legislatura
poder decir: una célida brisa nacida en Leén ha frenado
el temporal procedente de Génova.

Gracias, sefioras y sefiores diputados. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias a usted, seflor
Vendrell.

Concluida la defensa por parte de la delegacion del
Parlamento de Catalufia, entramos en turno de fijacién
de posiciones de los grupos parlamentarios.

En primer lugar, Grupo Mixto, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, queremos, como siempre, saludar la
presencia de los representantes y la representante del
Parlamento de Catalufia, que también, como siempre,
nos ofrecen la posibilidad de debatir problemas que
afectan de una manera sustantiva a la Comunidad Aut6-
noma de Cataluiia, a la nacién catalana, y que tienen
una gran trascendencia para otras naciones del Estado
espanol. En este caso, el de los servicios de meteorolo-
gia, que efectivamente, tal como estd establecido el
ordenamiento constitucional, tiene una contradiccion
que seria necesario deshacer: la contradiccién entre la
tesis de que los servicios son competencia exclusiva
del Estado, tal como se establece en el articulo
149.1.20.% de la Constitucién espafiola, y sin embargo
el hecho de que el propio Estatuto de Autonomia de
Catalufia establezca claramente en el articulo 9.15 que
es una competencia de la comunidad auténoma. Sin
duda, afortunadamente, estamos en un Estado donde
estas contradicciones se pueden deshacer a través de un
articulo de la propia Constitucion y a través de lecturas
politicas de cardcter positivo, que es sin duda lo que
necesitamos en este momento politico en el Estado
espaiiol. Pero contar con un servicio meteoroldgico de
calidad para nosotros es fundamental no solo en Cata-
lufia sino también en el caso especifico de Galicia, por-
que sin duda tiene mucho que ver con el problema del
turismo, con el problema del tréafico, con el tema de la
pesca y de la agricultura, sustanciales y fundamentales,
sobre todo el primero en el caso de Galicia, con el tema
de la proteccion civil e incluso con la prevencion de
todo tipo de incidentes que puedan venir provocados
por consecuencias de cardcter meteoroldgico.

Es por eso que a nosotros siempre nos resulté impe-
rativo demandar esta competencia y de hecho el propio
Gobierno gallego actual, con todas sus limitaciones de
caricter ideolégico-politico, solicité en la anterior
legislatura al Gobierno de Espaia esta transferencia,

con nulo resultado. Lo hizo porque se dieron cuenta, a
pesar de sus limitaciones ideolégicas, de que efectiva-
mente Galicia siempre sale representada como una uni-
dad desde el punto de vista meteoroldgico, lo cual es
totalmente falso desde el punto de vista del contraste con
los hechos empiricos. En segundo lugar, porque todo el
mundo comprobamos que no hay manera de que acierte
el servicio meteorolégico espafiol con lo que pasa en
Galicia, siempre van retrasados, cuando anuncian que
una cosa va a pasar ya estd practicamente pasando, por
lo menos en la costa. En tercer lugar, porque a nadie se
le oculta que Galicia ocupa un papel crucial, muy com-
plicado desde el punto de vista de la prediccion meteoro-
légica, y desde luego porque necesitamos un servicio
adaptado a nuestras necesidades. Tanto es asi que la pro-
pia Xunta de Galicia hizo un amago de servicio meteo-
rolégico propio, desde luego no comparable al marco
legal que establece la ley catalana, pero sin duda indica-
tivo de la necesidad que tenemos en nuestro pais.

Por tanto, esperamos que la negativa del anterior
Gobierno sea superada en estas circunstancias nuevas
politicamente y que Catalufia cuente con el servicio
meteoroldgico que necesita y que afortunadamente
abra las puertas a que un pais como Galicia, tan necesi-
tado en este aspecto por los motivos a que antes me
referi, pueda contar también con este servicio meteoro-
légico apropiado, cuya necesidad no niega ni siquiera
el actual presidente don Manuel Fraga Iribarne.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Izquierda Verde. Sefior
Herrera.

El seior HERRERA TORRES: Gracias, sefior pre-
sidente. (Comienza su intervencion en catalan.—
Continda en castellano.)

Quisiera dar la bienvenida a los diputados y a la
diputada del Parlament de Catalunya, un parlamento
que también es nuestro y una propuesta que también
votamos en su dia en el Grupo Parlamentario de Inicia-
tiva per Catalunya-Verds.

(Qué discutimos hoy? Hoy discutimos una proposi-
cién de ley de transferencia de servicios meteoroldgi-
cos situados en Catalufia y que dependen en este caso
de la Administracion del Estado, una proposicién de
ley que fue aprobada practicamente por unanimidad en
el Parlament de Catalunya; tan solo un grupo parlamen-
tario no dio su apoyo y ese grupo parlamentario, no se
les escapard a SS.SS., fue el que en Catalufia en estos
temas competenciales se queda casi siempre solo, el
Partido Popular. Una proposicién de ley que ademads
tuvo ese apoyo mayoritario porque sin duda alguna
obedecia a algo con mucho sentido comun. ;Por qué
hubo tanta unanimidad? Porque hoy, es cierto, tanto el
estatut como la Constitucién reclaman como propias
las competencias en materia de prediccién meteorolo-
gica, pero también es verdad que la interpretacién doc-
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trinal de ambos textos hace una lectura favorable al
estatut, limitando las competencias de la Administra-
cion Central del Estado a la meteorologia relacionada
con la aerondutica, la defensa y la representacion inter-
nacional. Es en este contexto en el que se aprueba la
Ley 15/2001, la Ley catalana de meteorologia, y lo que
hace precisamente es desarrollar las competencias de la
Generalitat, y lo que plantea en su disposicién adicio-
nal —y para nuestro grupo parlamentario, asi como
para los proponentes, es trascendente— es la transfe-
rencia de todos los servicios en meteorologia situados
en Catalufia y que ain dependan precisamente de esa
Administracion Central del Estado.

Con posterioridad ustedes sabran que ha habido dife-
rentes convenios entre el Ministerio de Medio Ambien-
te y el Departament de Medi Ambient, entre el Servei
Meteorologic de Catalunya y el Instituto Nacional de
Meteorologia y que en estos convenios se ha estableci-
do colaboracién. Pero lo que también es cierto es que
no se ha abordado ain la delimitacién de competencias
y funciones que asi reclamaba precisamente la ley. Hoy
el Servei Meteorologic de Catalunya debe pronosticar,
vigilar y hacer seguimiento de situaciones meteorol6-
gicas de riesgo y prestar de forma permanente asesora-
miento oficial a las diferentes administraciones e insti-
tuciones en materia de proteccion civil en Cataluiia.
(Cudl es la situacién? Que el Instituto Nacional de
Meteorologia hace lo mismo, alerta de las situaciones
de riesgo pero, eso si, lo hace tan sélo con apenas quin-
ce personas para un territorio de las dimensiones de
Catalufia. ;Hoy tiene sentido que existan dos estructu-
ras cuando una hace bien su trabajo y cuando la otra lo
hace a medias? ;Tiene sentido hoy? Nuestro grupo
entiende precisamente que no. Por poner ejemplos,
hoy, dependiendo del Instituto Nacional de Meteorolo-
gia, existe un cuerpo de 300 personas que colaboran
con este Instituto Nacional de Meteorologia. ;Con
quién deberian colaborar estas 300 personas con el Ins-
tituto Nacional de Meteorologia o con el Servei Mete-
orologic de Catalufia que funciona y que haria que
estas 300 personas fuesen activos reales, sociedad civil
comprometida con la definicidn precisamente de la
meteorologia en Catalufia? ; Tiene sentido que hoy exis-
tan cuatro radares, tres del Servei Meteorologic de Cata-
lunya, en Vallirana, Cruillas y Montmaneu y un tan solo
en Corbera de Llobregat? Nuestro grupo entiende que
no, lo que deberia ocurrir es que todos en este caso
dependieran del Servei Meteorologic de Catalunya,
haciendo una definicién de su politica claramente racio-
nal y que no se solape con el Instituto Nacional de
Meteorologia. ; Tiene sentido hoy que el Servei Meteo-
rologic de Catalunya no pueda participar de forma acti-
va en el Centro Europeo de Prediccién a Medio Plazo
no abriéndole la puerta a este servicio el Instituto Nacio-
nal de Meteorologia? Nuestro grupo entiende que no,
entiende que precisamente la definicién, la prediccion
meteoroldgica se garantiza con colaboracién, con coor-

dinacioén, pero sin duda dejando hacer y colaborando en
este caso con el Servei Meteorologic de Catalunya.

(Qué es lo que se somete hoy a discusién? Una
mejora técnica, poner al servicio de la mejora técnica
la distribucién competencial. Hoy lo que no tiene senti-
do es que continuemos multiplicando, duplicando tra-
bajadores y equipos técnicos. Se trata de aplicar el cri-
terio de subsidiariedad, el criterio mds razonable
precisamente en la prediccién meteoroldgica. Se trata,
en definitiva, de poner la distribucién competencial al
servicio de la ciencia y no hacer de una batalla de dis-
tribucién competencial un problema para la ciencia. A
partir de ahf lo que se trata de garantizar es coordina-
cién y estd claro que hoy el Servei Meteorologic de
Catalunya, de desarrollarse la ley, de transferirse todas
las competencias, de transferirse todos los medios, va a
colaborar y va a continuar colaborando con el Instituto
Nacional de Meteorologia. Todos y todas sabemos que
la meteorologia pasa no sélo de las fronteras catalanas,
pasa y sobrepasa las fronteras del Estado espaifiol, los
Iimites de la Unién Europea y, por tanto, un elemento
fundamental es precisamente esta colaboracién. Pero
esta colaboracién tiene que partir de este principio de
subsidiariedad y del principio, en definitiva, de que las
competencias deben ser para aquel que las debe ejercer
y aquel que las debe ejercer en este caso es la Generali-
tat de Cataluna.

Quisiera acabar con una tdltima reflexion: esta pro-
posicion de ley trata de agotar, simplemente, los limites
competenciales del estatut y de la Constitucién. Lo que
es insdlito es que ante debates tan bésicos, tan elemen-
tales, haya quien plantee que no se deben agotar estos
limites. M4s insdlito atin es que aquellos que dicen que
no se tienen que agotar estos limites no quieran plante-
ar una reforma constitucional que aborde realmente una
reforma del modelo de Estado yendo mas alld del
actualmente existente. Lo que no vale es decir: No ago-
tamos el modelo competencial, el modelo de transfe-
rencias, pero tampoco cambiamos la Constitucion.
Ambas cosas son como minimo, si me permiten, con-
tradictorias.

Seflor Xavier Vendrell, no sé si tiene que venir una
nueva brisa de Ledn para cortar precisamente los malos
tiempos que proceden de Génova, pero a estas alturas
creo que nos podriamos conformar con una borrasca,
pues hoy en dia son mejores las borrascas que los anti-
ciclones y mds ante el cambio climético que se avecina
y que va a afectar al Estado y también a Cataluiia si no
nos apresuramos; una borrasca de pluralidad, una
borrasca de correcta distribucién competencial, en defi-
nitiva, una borrasca con sentido positivo para aprobar
esta proposicion de ley y para que agotemos la transfe-
rencia de competencias y abordemos —relacionado
con esto— un nuevo modelo de Constitucidon que nos
permita —y es nuestra opinién— ir hacia un modelo de
Estado federal.

Muchas gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Herrera.

A continuacién, Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-
PNV), sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, seflor
presidente.

También quiero saludar a los representantes del Par-
lament de Catalunya, felicitarles por la pertinencia de
la iniciativa e incluso por la frescura e ironfa de sus
intervenciones, que insufla un poco de aire fresco a un
tipo de debate un tanto ritual y solemne que es el que se
practica aqui con excesiva frecuencia, en mi opinidn.
Desde esa perspectiva, més por empatia ideoldgica que
por otras razones, vamos a votar a favor esta proposi-
cién porque nos parece muy pertinente.

No se me ocurre ninguna metafora climatolégica que
utilizar como los compaiieros que me han precedido en
el uso de la palabra (ya me gustaria encontrar alguna
pero no estamos dotados del ingenio de otros portavo-
ces para usar la climatologia en la dialéctica parlamen-
taria), pero si quiero decirles que desde la perspectiva
de Euskadi nuestro problema es otro sustancialmente
diferente: la via del 150.2 y la delegacion de las com-
petencias nos provoca recelos. Primero les deseo suerte
también. De todas las iniciativas que derivan de parla-
mentos autonémicos, expurgando la estadistica del
Congreso, solo tres se han transformado en ley publica-
da en el Boletin Oficial del Estado, o sea que les deseo
bastante mas suerte que tantas que al final han visto
frustrado su iter legislativo en alguna de las dos cdma-
ras que constituyen las Cortes Generales. Contando con
esto, la via del 150.2 tiene dos problemas que nos preo-
cupan: en primer lugar, el caricter transitorio de estas
delegaciones y la facilidad que tiene la Administracion
del Estado para el rescate, lo que técnicamente se deno-
mina el rescate de la competencia. Esta es una compe-
tencia que a Euskadi se le debe porque asi lo dice la
Constitucién y su estatuto de autonomia; es una com-
petencia de las 38 debidas a Euskadi porque estdn asi
consignadas como exclusivas de Euskadi por el Estatu-
to de Autonomia de Gernika, y en tanto en cuanto ni
esta ni ninguna de las otras 37 estan siendo desbloque-
adas en Euskadi hay planteada una reforma estatutaria
profunda, por entender —y mucha gente lo entiende
legitimamente— que el incumplimiento de las compe-
tencias que deben ser objeto de transferencias ha amor-
tizado el estatuto de autonomia como instrumento poli-
tico de articulacion de las relaciones de los vascos con
los espaiioles. Desde esa perspectiva, tedricamente
nuestro planteamiento hubiese sido otro en términos
ideoldgicos o técnico-juridicos, y sencillamente hubié-
semos recurrido a una exigencia que estd consignada
por la propia Constitucion y el estatuto de autonomia,
es decir, por el bloque de constitucionalidad: atribiya-
se a cada comunidad auténoma aquellas competencias
que la Constitucidn y el estatuto de autonomia les reco-

noce como propias. Esto ni afecta al sol ni a las borras-
cas ni al ciclon ni al anticicldn ni a nada, esto sencilla-
mente es cumplir con la legalidad. Y que seamos tilda-
dos con menciones que no voy a utilizar aqui los que
estemos en la tesitura de tener que defender los reque-
rimientos de la Constitucidn y de los estatutos de auto-
nomia, es decir que seamos los reales constitucionalis-
tas nosotros, comprendo que pueda resultar un tanto
paraddjico y chocante pero el problema es este. En todo
caso, nos parece pertinente su peticiéon. Creemos que el
método genera algunas reservas conceptuales, porque
que es una competencia legitimamente exigible como
tal, y nosotros la exigiriamos, primero, porque nos
corresponde al ser una competencia exclusiva de las
previstas en el articulo 10 del Estatuto de Autonomia
de Gernika; su financiacién tendria que ajustarse a los
requerimientos de la Ley del concierto econémico
—nuestro régimen financiero también es especial— y
la aceptariamos en esas condiciones, no en otras. La
via de la delegacién sencillamente nos parece delicada
y nos genera algunas reservas. De todas formas, nos
parece adecuado descentralizar esta competencia, atri-
buirsela a quien mejor la estd ejerciendo en primer
lugar y, en segundo lugar, a quien constitucionalmente
le corresponde, que en este momento es al Gobierno de
la nacidn catalana.

Les deseamos suerte en la tramitacién. Cuenten con
nuestro apoyo para hacer todo lo posible para que fruc-
tifique esta iniciativa que nos parece de la mayor perti-
nencia y, desde luego, la climatologia es probable que
no cambie por algo que no supone mds que cumplir los
requerimientos de la Constitucion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Olabarria.
Grupo de Esquerra, sefior Canet.

El sefior CANET COMA: Gracias, sefior presidente.

Desde Esquerra Republicana damos la bienvenida a
los representantes del Parlament de Catalunya y anun-
ciamos que votaremos favorablemente la toma en con-
sideracién de la proposicién de ley organica del Parla-
ment de transferencia de los servicios meteoroldgicos
situados en Catalufia que dependen del Estado, entre
otras razones y sin metaforas de ningun tipo por consi-
derar beneficiosa la aplicacién de los principios de sub-
sidiariedad y de eficacia en la prestacion del servicio,
que van de la mano claramente en este caso.

Como ya se ha dicho, el Servei Meteorologic de
Catalunya fue creado en 1921 en plena mancomunidad,
desmantelado en 1939 al inicio del franquismo y resu-
citado al amparo del Estatut de Catalunya en 1996, y
viene desarrollando —se esta demostrando continua-
mente— una tarea muy bien valorada por la ciudada-
nia, pero eso si, en paralelo a la funcién que deberia
realizar pero no realiza a satisfaccion el Servicio
Nacional de Meteorologia. Por tanto, la realidad de la
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situacién obliga a plantearse la necesidad de unificar
esfuerzos, de no duplicarlos y de economizar recursos.
Creemos, sefiores diputados, que para conseguir estos
objetivos conviene disponer de un interlocutor dnico
que por razones de eficacia y de proximidad, con todas
las competencias asumidas, ha de ser el Servei Meteo-
rologic de Catalunya. Deberd actuar, eso si, de manera
coordinada con el Servicio Nacional de Meteorologia y
todas las instancias necesarias. Ello se contempla clara-
mente en el articulado de la ley orgédnica cuya toma en
consideracién por parte de esta Camara debatimos. Se
establece la obligacién de la Generalitat de Catalunya
de facilitar a la Administracion del Estado la informa-
cién que le sea solicitada y se fija la obligacién de reci-
procidad en el acceso y la gestion de la informacion.

Asi pues, por entender que la transferencia a la
Generalitat de los servicios meteoroldgicos situados en
Cataluiia que dependen del Estado se ajusta a lo esta-
blecido en la legislacion vigente —ya se ha hablado del
articulo 150.2 de la Constitucion— y por entender que
la aplicacidn del principio de subsidiariedad, de acer-
car al ciudadano a la toma de decisiones, redunda en
una mayor eficacia, votaremos favorablemente la toma
en consideracién de la proposicién de ley. Y no cree-
mos que ningln grupo de esta Camara pueda oponerse,
salvo que se quiera caer en la mezquindad institucional
o se pretenda continuar anclado en concepciones nacio-
nalistas espafiolas excluyentes.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Canet.
Grupo de Convergencia i Unid, sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Sefior presidente, ilus-
tre diputada Teresa Carrera, ilustre diputado Josep Rull,
ilustre diputado Xavier Vendrell, bienvenidos al Con-
greso de los Diputados.

Seforias, es para mi un motivo de satisfaccion fijar
posicion desde Convergencia i Unié a favor de la toma
en consideracién de la proposicion de ley que hoy nos
trae aqui el Parlament de Catalunya. Es una proposi-
cién de ley importante, una proposicion de ley orgdnica
que tiene su base en el articulo 150 de la Constitucién
que en su apartado 2 posibilita ampliar las competen-
cias de las comunidades auténomas en materias que
inicialmente estdn atribuidas al Estado. Supone una
ampliacién extraestatutaria de competencias; sin modi-
ficar el estatuto de autonomia podemos ampliar el
marco competencial. Es una apuesta para la Adminis-
tracién unica. La Lofage, aprobada en esta Camara el
afio 1997, en su predmbulo afirmaba de forma nitida y
clara: Hay un objetivo a conseguir, la Administracion
Unica; que la Administracién de cada comunidad aut6-
noma sea la propia de su pafs, la ordinaria en su territo-
rio. Este era el principio acufiado en el texto de la Lofa-
ge y que después nos hemos olvidado de desarrollar.

Nos hemos olvidado de desarrollar el principio de la
Administracion dnica. Nos hemos olvidado de utilizar
una potestad que estd en el articulo 150.2 de la Consti-
tucion. Las leyes orgénicas de transferencia estan en la
Constitucién y llevamos ya més de una legislatura en
que su desarrollo esta paralizado. Creo recordar que
nuestro grupo impulsé en la legislatura 1996/2000 un
acuerdo para hacer efectivo el desarrollo de este tipo de
leyes, un acuerdo importante que permitié6 que los
Mossos d’Esquadra, la policia de Catalufia, pudieran
desplegar plenamente competencias en materia de tra-
fico, gracias a la aplicacién del articulo 150.2 de la
Constitucion. En esta legislatura vienen responsables
del MAP ante la Comisién de Administraciones Puibli-
cas, les pregunta el diputado que les habla qué hay del
principio de Administracién tnica, qué hay del cumpli-
miento del 150.2, y se olvidan y nos dicen que no tie-
nen previsto aplicar el 150.2. Pues bienvenida sea hoy
esta propuesta del Parlament de Catalunya. Avancemos
en lo que debe ser la Administracion tnica, avancemos
en esa direccién en todos aquellos dmbitos en que se
pueda. Dice la Constitucion que puede realizarse una
transferencia ante materias que por su propia naturale-
za sean susceptibles de transferencia o delegacién. Lo
dice la Constitucion, no es nada inconstitucional, es
plenamente constitucional. Y como afirmaba en esta
Cédmara de manera didéctica y clara, como siempre le
ha caracterizado en el Parlament de Catalunya, el dipu-
tat Josep Rull, es un ejercicio claro de prestar un mejor
servicio a la ciudadania, y no sélo por motivos compe-
tenciales que evidentemente desde un punto de vista de
identidad nacional de Catalufia mi grupo comparte.
Compartimos la ampliacién de competencias para la
Generalitat, evidentemente, pero no sélo para ese
aspecto competencial y politico, sino para el aspecto
mads directamente relacionado con el servicio que pres-
tamos a los ciudadanos. Vamos a prestar un mejor
servicio. La Generalitat de Catalunya esté preparada,
estd bien preparada para prestar este servicio. Y no vale
aqui realizar una duplicacién del Instituto Meteoroldgi-
co por un lado y el Servei Meteorologic de Catalunya
por otro. Apostemos por el organismo ptblico creado
desde la Generalitat, que estd prestando bien sus com-
petencias. Démosle mds fuerza institucional, més pre-
supuesto, mds personal y mejores medios ;a través de
qué? A través de la transferencia de los servicios mete-
oroldgicos del Estado que deben traspasarse a la Gene-
ralitat. Por tanto, el MAP nos anuncia que no va a des-
plegar el 150.2, el Parlament de Catalunya nos insta
hoy a desplegarlo tomando en consideracién una pro-
posicion de ley orgdnica que hard posible ese traspaso a
la Generalitat de Catalunya. ;Quién se va a beneficiar
de ese traspaso? Se van a beneficiar, en primer lugar,
los ciudadanos de mi pats, los ciudadanos de Cataluiia,
porque el servicio meteorolégico es importante para la
ciudadania y ese servicio va a tener mejores medios,
incluso los avances tecnoldgicos ya prevén esos mejo-
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res medios, pero con ese traspaso se va a posibilitar y a
potenciar. Por tanto, mejores medios, beneficio para los
ciudadanos de Cataluiia, para los ciudadanos de mi
pais. Segundo, aumento del nivel competencial de la
Generalitat de Catalunya, y esto para nosotros siempre
es importante. Una ley como la que hoy se nos propone
no seria necesaria con un nuevo estatuto para Cataluiia,
porque seria quiza una de las competencias que hubie-
ran ido complementarias al estatuto, pero como estas
leyes permiten esa asuncién competencial sin modifi-
car el estatuto, de momento hoy estamos ampliando las
competencias de Cataluiia, segundo elemento impor-
tante. Y tercer elemento, importantisimo, el conjunto
de la poblacién destinataria de los presupuestos que
aprobamos en esta Cdmara, el conjunto del Estado.
Esto también es importante porque, tal y como estdn
funcionando hoy esos servicios en Catalufia —que no
es la mejor gestién de un presupuesto publico—, ese
presupuesto estard mejor gestionado si realizamos la
transferencia, si unificamos los medios y si la Generali-
tat asume plenamente la competencia con ese traspaso
desde la Administracién General del Estado hacia la
Generalitat de Catalunya. Por tanto, argumentos de
servicio publico, argumentos a favor de ese desarrollo
competencial y de mayor autogobierno para Catalufia e
incluso argumentos de mejor gestién de los presupues-
tos que se aprueban en esta Cdmara. Por todo ello,
bienvenida sea hoy esta proposicién de ley del Parla-
ment de Catalunya. Esperamos —lo pido expresamen-
te— que en la tramitacién parlamentaria de la misma
seamos respetuosos con el texto que se nos trae y no le
pongamos agua al vino. El objeto es claro: ley organica
de transferencia de unos servicios que ahora son del
Estado y que pasaran a la Generalitat de Catalufia. Espe-
ramos que durante el trdmite parlamentario se respete la
voluntad del Parlament de Catalunya. Mi grupo velara
desde su posicién para que esta transferencia vea la luz.
Esperamos que tenga el méximo consenso en esta Cama-
ra, incluso pediria al Grupo Popular que también apoya-
ra hoy esta proposicién de ley porque, como digo, bene-
ficia al conjunto de la ciudadania y beneficia al
presupuesto estatal. S€ que no tuvo el voto favorable en
circunstancias distintas en el Parlament de Cataluiia,
pero siempre puede haber una rectificacién. Créanme,
también serfa bueno que esta proposicion de ley saliera
desde la unanimidad, porque si desde Galicia el sefior
Fraga se postulaba por la aplicacién del 150.2 y por la
Administracién dnica, después se olvida que nadie lo
aplica en ningtin lugar y nosotros hoy, desde el Parla-
ment de Catalufia, planteamos que ese principio de
Administracién tnica sea una realidad en un &mbito muy
concreto, en el &mbito de los servicios de meteorologia.

Acabo ya, sefiores y sefiores diputados, ilustres dipu-
tados del Parlament de Catalunya, con una ultima refle-
xién. Esta proposicion de ley tiene también un origen
legal, estamos ante el cumplimiento de una ley del Par-
lament de Catalunya, la ley aprobada en 1991 que crea-

ba los Servicios Meteoroldgicos de Cataluiia, y en esa
ley habia una prevision especifica en sus disposiciones
adicionales, la prevision de que se impulsaria el traspa-
so que hoy nos proponen desde el Parlament de Cata-
lunya. No hacemos otra cosa que cumplir lo que ya era
una ley, aprobada con el consenso de Esquerra Repu-
blicana en el Parlament de Catalunya en 1991 e impul-
sada por el entonces Govern de Convergencia i Unid.
Lo que estamos haciendo hoy a través de esta proposi-
cion de ley es darle cumplimiento. Espero que este tras-
paso sea una realidad cuanto antes y veamos pronto,
muy pronto, la propuesta que hoy nos trae el Parlament
de Catalunya publicada como ley orgénica en el Bole-
tin Oficial del Estado.
Muchas gracias a todos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Jané.
Por el Grupo Popular tiene la palabra la sefiora
Nadal.

La sefiora NADAL I AYMERICH: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, en primer lugar, como
han hecho quienes me han precedido en el uso de la
palabra, quiero dar la bienvenida a los ilustres diputa-
dos sefiores Josep Rull y Xavier Vendrell y también a la
ilustre diputada sefiora Carrera, que vienen a presentar-
nos una proposicion de ley del Parlamento de Catalufa.
Bienvenidos.

Tratamos hoy, a instancia del Parlament de Catalun-
ya, la transferencia a la Generalitat de los servicios
meteoroldgicos situados en Catalufia que dependen del
Estado a través de la utilizacion del articulo 150.2 de
la Constitucion. Tal como se ha mencionado anterior-
mente por casi todos los intervinientes, mediante la
Ley 15/2001, de 14 de noviembre, se cred el Servicio
Meteorolégico de Catalufia. Fue esta ley la que reco-
gi6, con una técnica legislativa digamos que peculiar,
muy peculiar, y en una disposicion adicional inica, que
el Gobierno de Cataluiia se comprometia a remitir en el
plazo de seis meses una proposicién de ley al Parla-
ment, y que este a su vez la transmitiera al Congreso de
los Diputados, para obtener la transferencia de los ser-
vicios de meteorologia situados en Catalufia.

Quiero llamar su atencidn, sefiorias, sobre dos
hechos relevantes. En primer lugar, el ejercicio pleno
de esta competencia tardé 22 afios en llevarse a cabo.
El Gobierno de Cataluiia tardé 22 afios en llevar a efec-
to el ejercicio de esta competencia. Cierto es que
en 1996 se habia hecho un desarrollo parcial, pero se
tard6 22 afios en desarrollar un articulo del Estatuto de
Catalufa. El articulo 9 apartado 15 del Estatut no habla
de competencias en materia meteoroldgica; de lo que
habla el apartado 15 del articulo 9 del Estatut es de la
competencia exclusiva sobre el Servei Meterologic de
Catalunya. Hay que decir esto porque creo que tene-
mos que reconducir el debate. Para ello es importante
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que vayamos a los diarios de sesiones del Parlamento
cataldn. Si ustedes miran el «Diario de Sesiones» del
Parlament ndmero 121, de 9 de abril de 2003, verdn en
su pagina 23 que la fuerza politica que tenia —efecti-
vamente, sefior Jané— la responsabilidad de gobierno
en Catalufia, y que por tanto impulsé esta ley —con 22
afios de retraso, por cierto, pero la impulsé—, por boca
de su representante el sefior Josep Rull nos decia lo
siguiente: Aqui estamos discutiendo si Catalufia es una
nacién o no lo es. ;Por qué Catalufia, como nacién, ha
de ser tutelada? ;Por qué no tenemos un Estado propio?
Y terminaba dejando claro el objetivo de la proposicién
de ley que estamos debatiendo hoy y afirmaba: Noso-
tros aqui lo que pretendemos basicamente con esta cues-
tidén es recuperar una parte de la soberania. Esto es lo
que decia el sefior Rull, que es perfectamente legitimo,
pero creo que no se corresponde con el interés general
ni con el interés de la mayor parte de los ciudadanos.
De modo que deberiamos reorientar este debate.
Quiero recordar también el debate anterior puesto
que, como se ha dicho, esta proposicién de ley trae
causa de una ley aprobada. Es un debate que se produjo
en el Parlament, y les invito a leer el Boletin Oficial
ntimero 68, de 7 de noviembre de 2001, especialmente
las paginas 24 a 27. Lo voy a traducir literalmente,
seforfas. Es la intervencidn de la actual consellera de
Interior, Montserrat Tura, que en aquel momento fue la
ponente del Grupo Socialista; un grupo que presentd
enmienda a la totalidad a este proyecto de ley, la defen-
dié y la sometié a votacién, incluyendo la disposicién
adicional de la que emana la proposicion de ley que
hoy estamos aqui debatiendo y que dio lugar a un inten-
so debate en el Parlament de Catalunya precisamente
entre el sefior Rull y la sefiora Tura. Decia la ponente
socialista: La opcion que estamos a punto de tomar hoy,
lejos de racionalizar la actual situacién de duplicidad,
nosotros creemos que la consolida y que toda la ciuda-
dania catalana ha de saber que tendrd que pagar unos
mapas del tiempo duplicados. Y concluye la sefiora
Tura —no el Grupo Popular o esta diputada—: Esta-
mos estructurando una duplicidad. Se extiende después
en duplicidades respecto a redes de radar y de detec-
cidn, etcétera, en las que no puedo entrar por falta de
tiempo. Hay también una critica muy clara a la técnica
legislativa utilizada. Es decir que se presentd una
enmienda a la totalidad y se produjo una critica durisi-
ma, propia de una enmienda a la totalidad, a la estruc-
turacién que se estaba haciendo del servicio y a los
mecanismos utilizados. En cambio, se termind votando
favorablemente, con las contradicciones propias del
Partido Socialista, el iter final de la tramitacion. Frente
a este planteamiento, nuestro criterio es el que siempre
hemos mantenido en el Parlament y que hoy reiteramos
en este Congreso. Nosotros consideramos que los bie-
nes y servicios del Servicio Meteorolégico del Estado
son los necesarios e imprescindibles para el ejercicio
de las competencias del Estado en esta materia porque

dan respuesta a las necesidades de todos los ciudada-
nos de la nacién y dan respuesta al interés general, y
eso ni perjudica ni puede perjudicar, ni estamos dis-
puestos a que pueda llegar a perjudicar la competencia,
el ejercicio del autogobierno de Catalufia en esta mate-
ria. Pero también quiero dejar claro un criterio que ha
mantenido siempre el Grupo Popular y que quiero rei-
terar, y es que para nosotros la posibilidad de atribu-
cién de derechos no puede distinguir a una comunidad
autonoma de otra. Es decir, una comunidad auténoma
no es mas que otra, tampoco es menos pero tampoco es
mads. Esa calidad generalizable del modelo que defien-
de el Grupo Popular implica limitarlo a casos muy
excepcionales. Se referia el sefior Jané al traspaso de
competencias a Catalufia en materia de trafico a los
Mossos d’Esquadra en la etapa de Gobierno del Partido
Popular, pero siempre se ha hecho de forma muy extra-
ordinaria porque si se utiliza este mecanismo extraordi-
nario de forma ordinaria lo que estamos haciendo es
cambiar completamente el modelo y dejarlo al albur de
la coyuntura politica del momento. Ya sé que ustedes
siempre me dicen que nosotros defendemos el modelo
del café para todos. Y yo les digo siempre lo mismo,
que nosotros defendemos la calidad del café. Nosotros
defendemos el interés general y el bienestar de los ciu-
dadanos, no reivindicaciones que son muy legitimas
pero, como les decia al inicio de mi intervencion, creo
que debemos reorientar y resituar este debate.

Para el Grupo Popular, sefiorias, no sélo en esta
materia sino en todas, no se trata de aumentar o dismi-
nuir el poder politico y las competencias en una deter-
minada administracién en detrimento de las otras admi-
nistraciones con las cuales tienen que prestar en
colaboracién y cooperacién un servicio publico, ni de
debilitar el peso, la presencia y la relevancia de la
Administracién del Estado en Catalufia o en cualquier
otra comunidad auténoma, porque eso no es Adminis-
tracion unica, sefior Jané, eso es voluntad de debilitar
la presencia del Estado en Catalufia, y es lo que se ha
planteado por parte de algunas fuerzas politicas. De lo
que se trata es que los ciudadanos reciban respuestas
adecuadas a sus necesidades y creo por eso esencial,
como he dicho anteriormente, reorientar el debate poli-
tico en ese sentido. Lo que necesitan los ciudadanos de
Cataluiia no es si una determinada administracion tiene
mas 0 menos competencias, porque ademas vemos que
se tarda 22 afios en ejercer esa competencia, lo que
interesa es qué es lo mejor para dar respuesta a sus
necesidades, en este caso un servicio publico de meteo-
rologia que satisfaga a una sociedad moderna pero que
satisfaga también el interés general de todos los ciuda-
danos, es decir, del conjunto de los espafioles. Se ha
motivado también la solicitud de transferencia no por
los motivos mads reivindicativos sino también por cues-
tiones técnicas, y se ha hecho con una cierta tendencia
poética. Estd claro que se deben considerar modelos de
ambitos territoriales mayores en un momento de desa-
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rrollo tecnoldgico tan importante porque ya no estamos
en la época de Eduard Fontseré. Estamos plenamente
de acuerdo y por eso impulsamos y se consiguié con un
gobierno del Partido Popular (lo ha recordado también
el sefior Jané) el acuerdo entre la Generalitat de Cata-
lunya y el Ministerio de Medio Ambiente. Por tanto,
estas cuestiones supraterritoriales se tienen que resol-
ver a través de los mecanismos de cooperacién entre
comunidades auténomas y el Gobierno del Estado. Por
lo tanto (termino ya, sefior presidente), ahi estdn las
contradicciones que se producen no solo en el Grupo
Socialista, en el Parlament y en el Congreso, sino den-
tro del propio Gobierno de la nacién, donde el presi-
dente del Gobierno nos dice que €l no sabe muy bien lo
que es la nacién, que no tiene muy claro el concepto de
nacion, mientras que el sefior Bono nos obsequia con
una soflama patridtica que nos llama a defender la
nacién espafiola y la Constitucién el dia de la Inmacu-
lada en el patio de armas de la Academia de Infanteria.
Contradicciones, vientos de Toledo, no lo sé, sefiorias;
contradicciones en el Grupo Socialista y en el Gobier-
no socialista sin duda y claras. Desde el Grupo Popular
mantendremos la misma posicién, con la misma cohe-
rencia, en el Parlament, en el Congreso...

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que concluya,
sefiora Nadal.

La sefiora NADAL I AYMERICH: Termino, sefior
presidente.

La mantuvimos cuando estdbamos en la oposicion,
la mantuvimos cuando estidbamos en el Gobierno, la
mantenemos ahora que estamos en la oposicién por
conviccién y porque tenemos la certeza de que més
pronto que tarde, sefiorias, volveremos a estar en el
Gobierno.

Muchas gracias, sefior presidente, sefioras y sefiores
diputados. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Nadal.
Seiiora Colldeforns, para fijar la posicién del Grupo
Socialista.

La sefiora COLLDEFORNS I SOL: Gracias, sefior
presidente.

Benvinguts. Bienvenidos y un saludo més cordial a
los diputados del Parlamento de Catalufia que hoy vie-
nen aqui a pedirnos la toma en consideracién de la pro-
posicion de ley de transferencias de los servicios de
meteorologia existentes en Catalufia. La posicion del
Grupo Parlamentario Socialista es favorable a esa toma
en consideracién y creo pertinente que para explicar
esta posicién recordemos las circunstancias politicas
en las que tuvo lugar su debate y aprobacién en la
Céamara catalana. Fue casi el final de una legislatura de
mayoria absoluta del Grupo Popular que negaba cual-
quier colaboracion al funcionamiento del Estado auto-
némico. Era una legislatura en la que no se respetaban

los acuerdos y en la que, recordemos, sefiorias, a golpe
de enmiendas de ultima hora en el Senado, se modifi-
caban leyes tan importantes como el Cédigo Penal.
Incluso en un dmbito tan alejado de la politica como la
meteorologia (por lo menos hasta ahora ésta era mi
impresion, pero después de lo que he oido sobre la rela-
cion entre la meteorologia y la nacién a la diputada del
Partido Popular, ya lo dudo), en un dmbito tan alejado
en mi opinién de lo politico se propicié un desencuen-
tro real y creciente entre administraciones. Para poner
un ejemplo, en marzo de 2002 (la diputada del Partido
Popular 1o ha mencionado) se firmé un convenio de
colaboracién entre el Ministerio de Medio Ambiente y
la Generalitat de Catalufia y dicho convenio (vale la
pena explicarlo) no suponia ningtn gasto adicional,
ponia el énfasis en el intercambio de datos y en la parti-
cipacién conjunta en actividades de formacién y de
investigacion. Pues bien, ninguno de los acuerdos
tomados se cumplié, ninguno de los compromisos
adquiridos se cumplié y algunos eran tan sencillos
como facilitar una clave de acceso. Por tanto, seflora
diputada y sefiorias del Grupo Popular, recuerden que
no es suficiente con firmar convenios, hay que cumplir-
los. Es en este clima de desconfianza se aprobo esta ley
y lo quisiera contraponer con la situacién actual en la
que un cambio (esto es importante recordarlo) de los
partidos que gobiernan, tanto en la Generalitat de Cata-
lufia como en el Gobierno de Espaiia, ha propiciado un
cambio sustancial, un cambio que a corto plazo ha
supuesto ya un cambio de talante (no queria decir la
palabra) en las acciones de colaboracién que ya se
estdn llevando a término y también sobre todo unas
nuevas expectativas respecto a la reforma de la Consti-
tucion y del Estatuto de Cataluiia, expectativas que
esperamos que permitan un avance sustancial en la
configuracion de esta Espaiia plural y diversa en la que
estamos comprometidos.

El Grupo Parlamentario Socialista cree razonable
considerar que precisamente estas nuevas circunstan-
cias son las que hacen pensar que el marco adecuado
para discutir esta transferencia o cualquier otra seria
sin lugar a dudas la comision de trabajo sobre la refor-
ma del Estatuto que ya esté constituida en el Parlament
de Catalunya y que ademads, sefiorias, ya ha iniciado
sus trabajos. Precisamente este proceso que ya se ha
iniciado, y no solo en Catalufia (recordemos que otras
comunidades auténomas han anunciado su intencién
de revisar su estatuto), exige una visién de conjunto, un
marco claro del procedimiento de discusién y toma de
acuerdos, por lo que es evidente que el lugar adecuado
sean precisamente estas comisiones de trabajo; sin
embargo, y para significar que estamos de acuerdo con
estos trabajos de revision, es conveniente dar nuestro
apoyo a esta proposicion de ley. Justamente porque esta
revision ya estd en marcha es por lo que creemos que la
via del 150.2, que tanto espacio ha ocupado de la expo-
sicion de la sefioria de Convergencia, no es la mas ade-
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cuada. Creemos que esta via se corresponde en perio-
dos de estabilidad estatutaria, en la que de la prictica,
del ejercicio de las competencias en un territorio con-
creto se pueda deducir razonablemente la conveniencia
de plantear una ampliacién de competencias por esa
via que es extraestatutaria. Por tanto, lo que procede es
dar un margen de confianza a la comisién del Parla-
ment de Catalunya que en este momento estd discutién-
dolo para que sea en su seno donde se lleven a cabo las
consideraciones sobre el contenido concreto y el alcan-
ce razonable de una posible transferencia de los servi-
cios meteorolégicos del Estado. Ademds (aqui se ha
hablado mucho de las competencias concurrentes) este
proceso de discusion nos brinda una oportunidad tnica
precisamente para hacer una reflexién sobre cudl es el
disefio méds adecuado de competencias que, precisa-
mente como la del servicio meteorolégico, se caracteri-
zan por su tenor eminentemente técnico e instrumental
y ademds cientificamente bastante complejo.

Es obvio que el servicio meteoroldgico es un servi-
cio tecnificado, que gracias a las modernas tecnologias
de la informacién permite trabajar en un entorno local
y global a la vez y que su prestacién como servicio
publico es una cuestién no tanto de opcidn politica sino
de gestion eficiente de los recursos humanos y de los
equipos materiales que se dedican a ello. En este senti-
do estamos de acuerdo con las sefiorias que han apela-
do a esta idea de coordinacion y colaboracién en el sen-
tido de racionalizar la gestién de unos recursos. Me
gustaria seflalar ademds que como servicio publico es
cada vez mds importante no solo ya para la navegacién
aérea o la maritima o la defensa como en el pasado,
sino también para temas como el cuidado de las cose-
chas, la prevencién y mejor control de los incendios,
los episodios de contaminacién atmosférica, la predic-
cién de situaciones de riesgo o incluso desde una pers-
pectiva menos dramdtica la planificacién del ocio indi-
vidual, el turismo; desde luego la informacién puiblica
es un bien que tiene ademas un valor econémico. Es
evidente que deben articularse unos mecanismos de
cooperacién y coordinacién que permitan la prestacion
de este servicio de calidad en el dmbito no solo de la
comunidad auténoma, sino también de pais y yo diria
que de organizacién mundial. La circunstancia de que
en estos dias se esté celebrando en Buenos Aires preci-
samente la décima Conferencia de las partes de la Con-
vencion marco de las Naciones Unidas sobre el cambio
climético afiade relevancia y perspectiva a esta discu-
sién. Creemos que esta nueva perspectiva de los meca-
nismos de colaboracidn técnica es la que debe resolver
esta contradiccion, esta unicidad, esta posicion del todo
o nada que nos planteaban las sefiorias del Grupo Popu-
lar o de Convergencia i Uni6. El Grupo Parlamentario
Socialista cree sinceramente que esta nueva perspectiva
de articulacién es posible, y en este sentido damos
nuestro apoyo a la proposicién de ley con el compro-
miso en su caso de incorporar en lo posible esta nueva

perspectiva, cuya ultima finalidad, como siempre, mal
que les pese a los sefiores del Grupo Popular, es servir
mejor a nuestros ciudadanos.

Gracias, sefiorias. (Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Gracias a usted, sefiora
Colldeforns.

Finalizado el debate, procederemos a su votacion
acumuladamente con la otra toma en consideracién de
la proposicion de ley. Quisiera en este momento dar las
gracias a la delegacion del Parlament de Catalunya.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO (;ATALAN
(CONVERGENCIA I UNIO), ORGANICA DE
MODIFICACION DE LA LEY ORGANICA
6/1985, DE 1 DE JULIO, DEL PODER JUDI-
CIAL, PARA PERSEGUIR EXTRATERRITO-
RIALMENTE LA PRACTICA DE LA MUTI-
LACION GENITAL FEMENINA. (Numero de
expediente 122/000015.)

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, punto II
del orden del dia: Toma en consideracién de la proposi-
cién de ley del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unid), organica de modificacion de la Ley
Orgénica del Poder Judicial para perseguir extraterrito-
rialmente la préictica de la mutilacién genital femenina.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Pigem.

La sefiora PIGEM PALMES: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, la presencia en Espaiia de familias proce-
dentes de diversas culturas donde se practica la mutila-
cién genital femenina puso de relieve hace ya un tiem-
po la indudable importancia de desarrollar estrategias
de actuacioén para su prevencion desde diversos dmbi-
tos: el sanitario, el social, el educativo y también el juri-
dico. Pues bien, en este ultimo ambito, en el ambito
estrictamente juridico trae hoy a debate el Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergencia i Unid) la toma en
consideracién de una proposicién de ley que tiene por
objeto una modificacién de la Ley Orgénica del Poder
Judicial que permita que la practica de la mutilacion
genital femenina pueda también perseguirse cuando
personas residentes en Espafia la realicen fuera de
nuestras fronteras. Si, como esperamos, esta reforma
prospera, complementara la penalizacion ya aprobada
por consenso en la pasada legislatura cuando este tema
sali6 a la luz precisamente a raiz de que varias nifias
solicitaron ser protegidas por temer que se les fuera a
practicar la ablacién durante viajes que iban a realizar a
sus lugares de origen; una iniciativa, sefiorias, enmar-
cada dentro del reiterado compromiso de Convergencia
i Uni6 en defensa de los derechos humanos de las
mujeres, porque la prictica dolorosisima y terrible de
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la mutilacién genital es sin ninguna duda, tal como se
ha dicho en multiples foros y también en esta Cadmara,
un delito contra la integridad fisica y psiquica, un claro
acto de violencia contra las mujeres y una violacién por
tanto de los derechos humanos de las mujeres y de las
nifias, quienes, al menos las que viven... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Disculpe, sefiora Pigem.
Por favor, reclamo silencio y respeto a quien estd en
el uso de la palabra.

La sefiora PIGEM PALMES: Gracias, sefior presi-
dente.

Decia que es una violacién de los derechos humanos
de las mujeres y de las nifias, quienes, al menos las que
viven entre nosotros, tienen el derecho irrenunciable a
librarse de una practica tan degradante como peligrosa
para su salud y frente a la que no vale aducir el derecho
a la diversidad cultural, ideoldgica o religiosa, porque
contra la dignidad de las personas y sus inalienables
derechos fundamentales no puede haber diversidad cul-
tural que valga. Por ello, y como ustedes recordardn, en
la pasada legislatura se procedi6 tras un mandato unéni-
me de la Cdmara a la modificacién de lo dispuesto en el
articulo 149 del Cédigo Penal, una modificacién para
que el mismo recogiera explicitamente que la practica
de la mutilacién genital constituia un delito de lesiones.
Se hizo, como digo, atendiendo un mandato de la
Céamara, que a su vez recogia y hacia suyas las reco-
mendaciones y el contenido de numerosos compromi-
sos internacionales suscritos por Espafia, con cuya rela-
cién pormenorizada no voy a cansarles, pero voy a traer
Unicamente a colacién la propia Declaracion de los
Derechos Humanos, la Conferencia de Pekin, la Con-
vencion de Naciones Unidas en El Cairo, la Convencion
sobre la eliminacién de todas las formas de discrimina-
cién contra las mujeres, la Convencion sobre los dere-
chos del nifio y de la nifia, asi como diversas resolucio-
nes del Parlamento Europeo; no obstante, esta
modificacién no alcanzé a que dicha practica pudiera
perseguirse también cuando la comision del delito se
realizara en el extranjero. No se hizo a pesar de que la
posibilidad de persecucion extraterritorial se considera-
ba necesaria tanto por el Consejo General del Poder
Judicial, que se habia pronunciado explicitamente al
respecto, Como por nuestro propio grupo parlamentario,
que recogiendo el parecer de amplios sectores asi 1o
propuso en una enmienda que fue entonces rechazada.

Esta necesidad de persecucién extraterritorial venia y
viene sustentada por la evidencia de que en muchas oca-
siones la mutilacion no es en Espafia donde se practica,
sino que se hace en los paises de origen aprovechando
los viajes o estancias de vacaciones. Es evidente, por
tanto, que un adecuado reproche penal requiere que la
jurisdiccidén espaiiola, que los tribunales espaiioles pue-
dan juzgar estos hechos relativos a la mutilacién geni-
tal, aunque los mismos se realicen fuera de territorio

espaiol. A todo ello obedece la proposicién de ley que
Convergencia i Uni6 trae a debate; una iniciativa para la
que les solicito su voto favorable, al tiempo que, tratan-
dose de una medida que se circunscribe por la propia
naturaleza de lo que es una proposicion de ley al &mbito
estrictamente juridico-penal, me permito significar que
la erradicacion de la mutilacién genital debe forzosa-
mente enmarcarse en unas medidas mds amplias, no
solo punitivas, y que deberian pivotar alrededor de los
siguientes ejes: en primer lugar, que no se trata ni de
demonizar ni de estigmatizar a los inmigrantes, lo cual
dificultaria su integracién, ni tampoco hacerlo a ningu-
na religién determinada, puesto que mutilan a las muje-
res tanto los animistas como los musulmanes y también
los cristianos, sin que ninguna de estas religiones lo
establezca, porque es una costumbre al margen de pres-
cripciones religiosas. La necesidad de prevenir y erradi-
car la mutilacién genital debe asociarse a la necesidad
de erradicar la violencia contra las mujeres, tenga la
forma que tenga y se dé donde se dé. Es evidente que
ninguna superioridad moral podemos tener cuando esta-
mos precisamente en la necesidad de aprobar una ley de
medidas integrales para tratar de acabar con la violencia
de género que hay, y de manera grave y extensa en nues-
tra cultura y en nuestra sociedad. Por ello, por entender
que la mutilacién genital precisamente es una forma de
violencia de género, mi grupo parlamentario habia pre-
sentado esta modificacién de la Ley Orgénica del Poder
Judicial que ahora estamos viendo como una enmienda
a la Ley Integral, pero en aras del consenso logrado en
el Senado al respecto hemos aceptado presentarla sepa-
radamente a través de la iniciativa que ahora estamos
viendo, ya que la Ley Integral pretende circunscribirse a
la violencia ejercida por los cényuges o por personas
ligadas por andloga relacién de afectividad, y desde este
punto de vista quedaria fuera la figura sobre la que esta-
mos debatiendo. Penalizacién, pues, y clara contunden-
cia, pero con la sensibilidad necesaria para no estigma-
tizar ni demonizar a los inmigrantes seria un primer eje
importante en el que debe enmarcarse la erradicacién de
la mutilacién genital femenina.

Finalmente, un segundo eje es que no podemos olvi-
dar que la mayor parte de las mujeres y hombres que la
practican no solo tienen el convencimiento de que la
mutilacién genital no tiene consecuencias nocivas, sino
que la ven como legitima y necesaria por razones de
diversa indole: cultural, ritual, simbdlica e incluso sani-
taria; es mds, creen que todas las mujeres del mundo
han sido mutiladas y les sorprende enormemente el
hecho de que no sea asi. En este contexto es evidente
que como en tantas otras cuestiones la penalizacién por
si sola no lograr4 el objetivo deseado, porque la efecti-
va erradicacion solo serd posible si las mujeres afecta-
das toman conciencia del problema. Por ello insistimos
en que la solucién no debe ser inicamente penal, sino
global y multidisciplinaria, porque ninguna ley seré efi-
caz si no va acompafiada de politicas informativas y
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educativas. Es mds, la respuesta penal siempre llegara
tarde porque significard que ya se ha producido la con-
ducta que justamente tratamos de evitar. Pedagogia,
sensibilizacién e informacidn son a nuestro entender
los instrumentos basicos para poder avanzar en la erra-
dicacién de cualquier practica de mutilacién genital.
Por ello es necesario que se proceda al exhaustivo y
riguroso cumplimiento de la proposicién no de ley que
por unanimidad se aprobd en la Cdmara el dia 19 de
junio de 2001, en la que se instaba al Gobierno a que
en colaboracién con las comunidades auténomas y
naturalmente con respeto a sus competencias se lleva-
ran a cabo medidas en diversos dmbitos: en el de la pre-
vencion y deteccidn de situaciones de riesgo, con la
elaboracion de protocolos de actuacion de los distintos
colectivos profesionales para poder prevenir y tratar la
mutilacidn, tal como se ha hecho ya, por ejemplo, en
Catalufia en una magnifica guia para profesionales, edi-
tada por la Associaci6 Catalana de Llevadoras, un estu-
dio coordinado por Adriana Kaplan; medidas para
desarrollar programas sanitarios, sociales, informativos
no solo de lo nocivo de esta prictica, sino de que la
misma estd prohibida y penada en el Estado espaifiol;
medidas para fomentar la cooperacion con los paises
que han adoptado ya politicas legislativas y de Gobier-
no para la erradicacién de la mutilacién y medidas para
reforzar la proteccion de las mujeres que se hayan visto
obligadas a abandonar su pais de origen debido a cual-
quier forma de violencia de género. Son pues medidas
multidisciplinares, sin olvidar que el reproche penal
supone también una medida pedagdgica de indudable
importancia y trascendencia, un reproche penal al que
obedece hoy la iniciativa de Convergencia i Unié que
les proponemos y para la que finalizo reiterando la soli-
citud de su voto favorable.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pigem.
Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra
la sefiora Fernandez.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Gracias, sefior
presidente.

Intervendré brevemente para argumentar nuestro
apoyo a esta proposicion de ley, que es un paso mds en
el intento de erradicar una practica de maxima violen-
cia a la que estdn sometidas muchisimas mujeres en el
mundo. Datos de Unicef cifran en més de 120 millones
las mujeres que son victimas de estas practicas en mas
de 28 paises, en los que se ejerce impunemente con el
pretexto de costumbres ancestrales arraigadas en su
cultura. Las razones esgrimidas pueden ser diferentes,
pero todas desde nuestro punto de vista hacen posible
la existencia de la opresién de las mujeres y un atenta-
do a la libertad de las mismas, ademds, como asi lo
entiende la Organizacién Mundial de la Salud, de ser
una violacién de la salud de estas mujeres, pues habi-

tualmente miles de nifias y adolescentes mueren como
consecuencia de estas practicas de ablacion y, por
tanto, de otros problemas derivados de la salud, como
infecciones, dificultades en el parto, etcétera. No nos
vamos a extender en este punto, pues entendemos que
no es el objeto del debate, pero si consideramos la
importancia de esta iniciativa, pues, si bien esta es una
préctica instalada en culturas fundamentalmente del
continente africano, como consecuencia de la inmigra-
cién cada vez se estdn dando mds casos de estas pricti-
cas en otros muchos lugares, como en la Unién Euro-
pea, donde se asientan contingentes de inmigrantes de
estos colectivos culturales procedentes de paises en los
que la practica de la que estamos hablando en estos
momentos es habitual y estd arraigada y entendida
como parte de las creencias religiosas o supersticiosas
de la culturas de las que proceden estas personas.

En el Estado espafiol actualmente se ha detectado
que muchas mujeres pertenecientes a estos colectivos
de inmigrantes fueron victimas de estas practicas de
ablacién, si bien es cierto que todo parece indicar que
fueron sometidas a las mismas en sus paises de origen
o de procedencia, como decia la diputada de Con-
vergencia i Unid, aprovechando los viajes por vacacio-
nes o de otro tipo. Ademds en las familias de estos
colectivos culturales es habitual considerar obligatorio
y necesario cumplir con estas practicas que estin arrai-
gadas en su cultura y consideradas como algo que es
necesario e inevitable cumplir. Por lo tanto, esta inicia-
tiva, en la medida en que pretende penalizar aquellos
delitos que aun no siendo cometidos en Espaiia si afec-
tan a personas, mujeres en este caso inmigrantes que
viven en el Estado espaiol, es una medida positiva en
la lucha y en la campaiia que todo el mundo tenemos
que intentar hacer para conseguir la erradicacién de las
practicas ablacionistas. Nosotras estamos convencidas
y convencidos de que, para que efectivamente esas
précticas se erradiquen realmente de las culturas donde
estan enraizadas, son precisas campaiias de formacién,
de educacidn, de politicas que permitan desenvolverse
a estos colectivos en sus diferentes culturas, de tal
manera que desde sus propias realidades puedan adqui-
rir la necesidad y el convencimiento de que estas prac-
ticas no obedecen absolutamente a ninguna necesidad
de la que hoy estan convencidos precisamente por esas
realidades y costumbres ancestrales de las que yo
hablaba y que mucho més ampliamente acaba de expo-
ner la diputada que defendia esta propuesta de ley.

Compartimos también con la sefiora diputada que,
ademads de las medidas punitivas que pretende esta pro-
puesta, son necesarias otras medidas no solamente des-
tinadas a los colectivos inmigrantes vulnerables en el
Estado espafiol (medidas relacionadas con las politicas
de educacién, de formacidén y de informacion y tam-
bién de deteccion de los casos que efectivamente pue-
dan existir dentro de las fronteras del Estado), sino que
también es necesario que contribuyamos en esas cam-
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pafias que se estdn haciendo directamente en los sitios
concretos donde estas culturas tienen realmente sus rai-
ces. Somos conocedoras de que muchos colectivos,
fundamentalmente de mujeres, estan haciendo estas
campafias, que podemos entender que de momento tie-
nen resultados pobres pero esperanzadores. Pensamos
que del mismo modo que en un momento histérico de
la humanidad a las mujeres se nos reconocié (voy a
abrir y cerrar comilla) alma, por la misma evolucién de
la cultura de estas personas sometidas a esta execrable
violencia se va a conseguir que efectivamente puedan
liberarse de unas précticas que cualquiera de nosotros
puede considerar aborrecibles pero que en su cultura
son entendidas de una manera, y si no se superan esas
limitaciones va a ser muy dificil erradicarlas.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias a usted, sefiora
Fernandez.

A continuacién, Grupo de Coalicién Canaria. Sefior
Mardones.

El seior MARDONES SEVILLA: Gracias, sefior
presidente.

Mi grupo va a votar favorablemente la toma en consi-
deracion de esta proposicion de ley que ha defendido la
sefiora dofia Merce Pigem, por el Grupo Catalan (Con-
vergencia i Uni6). Queremos dejar constancia al dar
nuestro voto de que ningtin atentado contra los derechos
humanos nos debe ser ajeno, aunque no se practique ni
cultural ni fisica ni clinicamente, por decirlo de alguna
manera, en nuestro territorio espafiol. En este caso la
extraterritorialidad del delito tiene que permitir que sean
competentes los 6rganos judiciales espaiioles (se trata
fundamentalmente en esta iniciativa de que a través del
Consejo General del Poder Judicial puedan ser compe-
tentes las autoridades judiciales) para aquellos residen-
tes legalmente en Espafia que por cualquier motivo estén
en estos avatares de la mutilacién genital de las mujeres
en su ambito cultural, teniendo también en cuenta la
fuerte emigracién que a Europa, y concretamente a
Espaiia, estd llegando de paises del drea subsahariana,
del Africa negra, en algunos de los cuales se hacen estas
précticas para nosotros tremendamente aberrantes. Pues
bien, cuando se encuentren con estos casos bien el foro
de Naciones Unidas, o bien el foro de la Organizacién
Mundial de la Salud, o bien los foros de los derechos
humanos, Espafia tendrd que demostrar que no somos
ajenos ni ética ni legislativamente, por tanto nuestro
ordenamiento juridico lo tendrd que reconocer también
no solamente como un fin testimonial, sino como un fin
disuasorio y como un fin pedagégico en la defensa de
los derechos humanos para estar en esta linea. De ahf,
sefior presidente, que mi grupo votara favorablemente
esta toma en consideracion de la proposicion de ley del
Grupo Catalén que ha defendido la sefiora Pigem.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mardones.
Izquierda Verde, sefiora Garcia Sudrez.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Nuestro grupo parlamentario serd breve en el posi-
cionamiento de la toma en consideracion de la propues-
ta del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unid) Seré breve, dado que, por un lado, la exposicién
realizada por la diputada Merce Pigem, tal como nos
tiene acostumbrados, ha sido clara y con la suficiente
profundidad como para que todos lo presentes nos
hayamos situado ante la dimensién y trascendencia de
la problemadtica de la préctica de la mutilacién genital
femenina. También he vuelto a revisar —como supon-
g0 que es costumbre en todos los diputados, fundamen-
talmente en la primera legislatura— las intervenciones
ya realizadas en anteriores legislaturas y como minimo
la realizada el dia 19 de junio de 2001 por los diferen-
tes portavoces del Grupo Parlamentario Socialista, el
Grupo Parlamentario Popular, Convergencia i Uni6,
Esquerra Republicana, el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida y el Grupo Parlamentario Mixto, en
concreto, por don Joan Saura. Todas estas intervencio-
nes se desarrollaron con motivo de la acumulacién de
las diferentes proposiciones no de ley de todos los gru-
pos, lo que tuvo como resultado la aprobacién de un
texto transaccional sobre medidas para la erradicacion
de la practica de la mutilacion genital femenina.

Sefiorias, créanme si les digo —porque me conside-
ro una persona optimista y no es facil que pierda la
voluntad de trabajo ni de insistencia en los temas de
justicia y de derechos humanos— que, en honor a la
verdad, cada vez que reviso las iniciativas anteriores al
ir a preparar un debate me causa un cierto desconcierto
y preocupacién que con demasiada frecuencia se repi-
ten las mismas propuestas, o similares, y los mismos
acuerdos, sin que después haya muchos avances al res-
pecto. Esta propuesta es otro ejemplo de ello, pues la
aprobacion del texto transaccional dio como resultado
que se aprobaran, valga la redundancia, ocho puntos
importantisimos para el abordaje serio de este proble-
ma, que, como ya se ha dicho por la diputada, fue apro-
bado con total unanimidad. No los voy a leer, pues seria
absurdo y, ademads, una pérdida de tiempo, que a todos
nos hace muchisima falta, pero si mencionaré que el
primero de los puntos tiene que ver con la propuesta
que hoy nos trae de nuevo el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Uni6). Dicho punto decia que
en el seno de la comisién técnica que estd revisando el
sistema de penas del Cédigo Penal se efectiie un anéli-
sis de la legislacién espafiola y estudie las posibles
modificaciones legislativas, a fin de que estas practicas
resulten sancionadas adecuadamente, sea cual sea el
lugar donde se hayan llevado a cabo y siempre que las
personas responsables se encuentren en Espafia. Esto
tuvo lugar en junio de 2001 vy, tres afios después, nos
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encontramos en el mismo lugar. Donde no estamos en
el mismo lugar, sefiorias, es, por un lado, en el &mbito
europeo, donde se han introducido y concretado de
nuevo previsiones especificas sobre la mutilacién en la
recomendacién sobre proteccion de las mujeres contra
la violencia, adoptada por el Comité el 30 de abril de
2002, por las que se insta a los Estados a promulgar una
legislacidn nacional apropiada, que reafirme los princi-
pios establecidos en los instrumentos internacionales
correspondientes. Por otro lado, y dentro de nuestro
pais, otro de los cambios ha sido que, en estos momen-
tos, tenemos mucha mds poblacién susceptible de
poder sufrir esta mutilacion. Por suerte, tenemos profe-
sionales de la sanidad, de los servicios sociales y de los
centros educativos —mads preocupados y sensibilizados
por el tema— que estdn abordando esta realidad cultu-
ral y social, en muchos casos en soledad y con escasos
recursos. Por suerte, también tenemos un pafs con una
fuerte red de entidades y asociaciones que, de manera
voluntaria, trabajan diariamente en sus diferentes dmbi-
tos, entre los que se encuentran entidades que estan
intentando hacer un trabajo de concienciacién, de
informacién, de apoyo y de sensibilizacién a las muje-
res y a las familias que sufren este problema. Lamenta-
blemente, todo esto no se ha hecho, salvo en poquisi-
mas excepciones, con la ayuda, la colaboracién, la
implicacién y la responsabilidad de la Administracion
central. Debo recordar aqui que los primeros casos
detectados en Espafia fueron en el afio 1993, asi consta
en las ONG y en los archivos que he encontrado, con-
cretamente en Catalufia. Los dos casos fueron denun-
ciados por personal sanitario y se utilizé una mediacién
antropolégica que permitié una mejor salida de aquel
problema familiar y de aquella agresién a los menores.
No obstante, tampoco en Catalufia se ha avanzado
excesivamente en estos ultimos afios, aunque espera-
mos ver pronto otros frutos.

Quisiera dejar constancia de la intervencion realiza-
da por el entonces diputado Joan Saura, por considerar-
la vigente en estos momentos y por el profundo plante-
amiento que realiz6 de las causas de este problema. El
recordaba —y yo lo vuelvo a repetir— que no seré solo
la reforma del Cédigo Penal la que cambie esta situa-
cién y esta realidad cultural, serdn otras decisiones —y
no solo las punitivas— las que modifiquen estos com-
portamientos, como ya han dicho aqui otros portavo-
ces. Hemos de dar apoyo y formacidn a los profesiona-
les que pueden detectar estas situaciones; hemos de dar
informacién y asesoramiento a las familias sobre las
causas negativas que tiene esta practica para sus hijas;
hemos de aproximarnos y respetar sus costumbres para
asi acceder de manera preventiva a estas practicas y
evitarlas desde la comprensién; hemos de informar
sobre la situacién legal y, por tanto, de la ilegalidad de
esta practica y las consecuencias que puede tener; se
tienen que hacer campafias sectoriales cercanas a las
zonas con méas posibilidad de incidencia y se ha de

hacer una actuacién contundente en el &mbito punitivo
cuando se hayan realizado todas estas previas y no se
respete la legalidad. En resumen, hace falta contar
mucho mas con las ONG que desde hace afos trabajan
de manera seria, rigurosa y profunda en el cambio de
mentalidad del uso de esta practica y hacen falta recur-
sos financieros y apuesta clara por la educacién y la
formacién desde el respeto a estas comunidades,
teniendo siempre en cuenta que el contacto cercano con
las mujeres, las madres y las nifias nos puede propor-
cionar la llave del verdadero cambio. Por ultimo, sin
duda hace falta contar también con las comunidades
auténomas y escuchar las experiencias que cada terri-
torio pueda tener y haya realizado durante estos afios.
Vuelvo a repetir que nuestro voto serd favorable,
deseando que la reforma del Cédigo Penal, al menos
para esta cuestion concreta, no haga necesario traer una
nueva iniciativa, sino que las iniciativas den un paso
mas alld en la prevencion y actuacion educativa.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Garcia
Suérez.

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), sefiora
Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Vaya por delante
el criterio de que la formacion politica a la que repre-
sento, mi grupo parlamentario, va a decir que si a esta
modificacién que se nos propone mediante proposicién
de ley por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
cia i Unid), que es extraordinariamente sincero cuando
en su exposicion de motivos dice que al modificarse,
mediante la Ley Organica 11/2003, distintos preceptos
del Cddigo Penal, y entre ellos el que hace referencia a
la practica de la mutilacién genital femenina, no fue
posible introducir lo que este grupo pretendia, y algu-
nos apoydbamos, que es la posibilidad de perseguir
extraterritorialmente esta practica.

Es cierto, seforias, que entre las multiples modifica-
ciones del Cédigo Penal que hubo en la legislatura
pasada, extrafias y fraccionadas reformas, reformas en
fasciculos, como fueron calificadas por esta diputada
en algunas ocasiones, lo que constituyé finalmente la
Ley 11/2003, de 29 de septiembre, era la referida a
seguridad ciudadana, violencia doméstica, integracién
social de los extranjeros, que hacia un bloque con dis-
tintas modalidades delictivas, algunas que merecian
nuestra aceptacion, otras no, pero en lo que hace refe-
rencia a la violencia doméstica y al afadido que se
introdujo en el articulo 149.2 del Cédigo Penal, si gozé
esta modificacion —modificacidn, insisto, fraccionada
y por fasciculos para conseguir la mayor publicitacion
de las reformas— del apoyo de la formacién politica a
la que represento. Efectivamente, aunque pudiera pare-
cer que el apartado 1 del articulo 149 incluye todo tipo
de lesiones, estd bien la explicitacién especifica —si se
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me permite la redundancia— respecto a la mutilacion
genital femenina. Se trata de dar adecuada respuesta a
un problema concreto, porque la mutilacién genital de
mujeres y de nifias es una practica —dice la exposicién
de motivos de aquella ley— que debe combatirse con
la maxima firmeza —y mi grupo est4 de acuerdo—, sin
que pueda en absoluto justificarse por razones preten-
didamente religiosas y culturales. Afiado yo, es una
auténtica salvajada. Por eso estdbamos de acuerdo en
que se modificase el articulo 149 del Cédigo Penal
manteniendo expresamente un nuevo apartado 2, de
mutilacién genital, en cualquiera de sus manifestacio-
nes, como una conducta encuadrable entre las lesiones
que recoge dicho articulo, especificamente determina-
da y castigada con una prisién de seis a doce afios. Se
prevé, ademas, que si la victima fuera menor de edad o
incapaz se aplicase la pena de inhabilitacién especial
para el ejercicio de la patria potestad si el juez lo esti-
maba adecuado al interés del menor.

Desde hace tiempo, antes incluso de que esa tipifica-
cion fuese asi especificamente establecida en el Cédigo
Penal, ya la doctrina se venia preguntando por la perse-
cucion en Espafia de las mutilaciones genitales que se
practicaban en el extranjero. Ha explicado muy bien la
diputada del Grupo Cataldn (Convergencia i Unio)
cémo ocurre que, puesto que estas conductas podian
estar mds perseguidas en nuestro pais que fuera, como
simples lesiones y no como especifica mutilacién geni-
tal, era préctica habitual, lo sigue siendo, el que se efec-
tien fuera de Espafia. Existian dificultades a la hora de
comprobar si las mutilaciones genitales se habian lle-
vado a cabo en territorio espafiol, lo cual representaba
un enorme obsticulo para que nuestros tribunales
pudiesen conocer de los pocos casos entonces, ahora
cada vez mds, que han podido ser documentados. En la
doctrina algunos profesionales del Derecho y grupos
politicos concretos proponian que se extendiese la pro-
teccién de los tribunales espafoles mediante una refor-
ma del articulo 23 de la Ley Organica del Poder Judi-
cial, que es precisamente lo que ahora se pretende con
la iniciativa planteada por el Grupo Cataldn (Con-
vergencia i Unid), que ya lo propuso también en la
legislatura pasada.

Sefiorias, podria caber la duda de si antes de que
existiese esta apertura especifica los actos realizados en
Espafia de gestacion y promocién del delito de mutila-
cién genital que luego se consumaba en el extranjero
podian ser penados, pero nos llevaria a disquisiciones
mucho mds complejas respecto de conductas tan abier-
tamente aberrantes, como he indicado que lo son desde
la perspectiva de la formacién politica a la que yo
represento. El principio de universalidad como funda-
mento de la competencia de los tribunales espafioles
para conocer este tipo de cuestiones daba una cobertura
bastante y suficiente para que pudiera entenderse como
criterio general que la mutilaciéon genital femenina
representaba, en opinidn de nuestra formacion politica,

un grave atentado contra derechos fundamentales de
las mujeres y de las nifias que lo padecen. En conse-
cuencia, no parece existir causa alguna de caracter cul-
tural que la justifique, como tampoco se sostiene la
impunidad con la que estas agresiones se siguen practi-
cando. Por tanto, la apertura que introduce un nuevo
precepto dentro del articulo 23 de la Ley Orgénica del
Poder Judicial, que es la que establece que corresponde
al orden jurisdiccional penal espafiol, un apartado
nuevo dentro del nimero 4 de este articulo, nos parece
profundamente adecuada, puesto que entra dentro de
los cuatro criterios seguidos en nuestro entorno juridi-
co para delimitar la competencia de los tribunales espa-
noles: el de la territorialidad mds radicado en la espe-
cialidad de la soberania espafiola; el de la personalidad
o nacionalidad del delincuente, consecuente con la
regla durante mucho tiempo aceptada de la no extradi-
cién de los nacionales; el de la proteccion del Estado
frente a los delitos que mds directa y gravemente le per-
judican; y el de la universalidad, justicia universal o
comunidad de intereses respecto de delitos que atacan
intereses que afectan a todos los Estados de la comuni-
dad internacional. Eso si, de tomarse en consideracion
esta iniciativa, a la formacion politica que represento le
parece que tendria que tener una puntualizacién impor-
tante, como es que debiera quedar especificamente
establecido el que, ademds de penarse a quienes practi-
quen fuera de Espaiia este tipo de mutilaciones genita-
les, deberia afiadirse: siempre que el delito fuese come-
tido durante el periodo legal o ilegal de residencia en
este pais. Lo que se pretende con la ley es evitar el frau-
de de ley que supondria que un extranjero residente en
Espaiia aprovechase un viaje ocasional a su pais de ori-
gen para cometer el delito y luego volviese a Espafia
sin que pudiera ser juzgado en este pais por el principio
de territorialidad de la ley penal. Nos parece que la
norma, sin embargo, no pretende que sea juzgado en
Espaiia un extranjero que antes de residir en Espafa o
después de residir en Espafia cometiese este delito en el
extranjero. De la misma manera que hemos hecho la
matizacién de que no debe considerarse sélo la resi-
dencia legal, sino también la residencia ilegal a los
efectos de haber cometido una conducta punible.

En todo caso, estamos por la aceptacion de la toma
en consideracion de esta iniciativa. Este pequefio matiz
que hemos introducido de que debe ser posible estable-
cer que la conducta punible debe haberse cometido
durante un periodo de residencia legal o ilegal en Espa-
fa, lo introducirfamos mediante enmiendas parciales.
No nos queda sino felicitar a la autora de la iniciativa,
que cubre lo que puede ser una impunidad de conduc-
tas que causan un grave trastorno a la conciencia colec-
tiva y efectivamente es absolutamente adecuado que
sean asi contempladas en el Codigo Penal. Bien estuvo
la introduccién del precepto concreto en el Cédigo
Penal, pero la modificacion correspondiente en la Ley
Orgénica del Poder Judicial nos parece absolutamente
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adecuada y, por tanto, mi formacién politica, como ya
he indicado desde el principio, votard a favor de su
toma en consideracion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Uria.
Por el Grupo de Esquerra Republicana la sefiora
Bonas tiene la palabra.

La sefiora BONAS PAHISA: Gracias, sefior presi-
dente.

Seforias, con la denominacién de mutilacién genital
femenina se reconocen una serie de practicas que aten-
tan contra la integridad fisica de las mujeres y que con-
sisten en general en la extirpacién o mutilacién total o
parcial de los 6rganos genitales femeninos. Es posible
distinguir entre diversas clases de intervencion: la abla-
cién de prepucio del clitoris o de los labios mayores,
quedando superficies en carne viva que después de
cosen o se mantienen unidas, con el fin de que al cica-
trizar tapen la vagina. La infibulacién, también llamada
circuncision faradnica, que incluye la extirpacion par-
cial o total del clitoris; y la excisién o extirpacion total
de los labios menores. Cuatro nifias son mutiladas cada
minuto en el mundo. Generalmente se lleva a cabo
entre los cuatro y los ocho afios, aunque segtin la OMS
la media de edad estd disminuyendo. La mutilacién
genital femenina es posiblemente una de las violacio-
nes sistemadticas mds extendidas de los derechos huma-
nos de mujeres y niflas. Segtin los informes aportados
por diversos organismos e instituciones, como la OMS
o Unicef o distintas ONG, en el mundo hay entre 120 y
135 millones de mujeres y nifias que han sido mutila-
das, cifra a la que se afladen dos millones de ellas
anualmente. La mutilacién genital femenina se practica
de forma generalizada en més de 28 paises africanos y
en algunos de Oriente Préximo. Debido a los movi-
mientos migratorios la mutilacién genital se ha exten-
dido a otros lugares de Asia, Latinoamérica y también
a Europa, entre ellos Espaiia.

La costumbre, la tradicion, son las razones mas invo-
cadas para justificar esta practica. A esto se afiade el con-
trol de la sexualidad femenina, la higiene y la religién en
los paises musulmanes donde se practica. La mutilacién
genital femenina es de hecho una forma de tortura. Es
una clara violacion de los derechos humanos universal-
mente reconocidos de mujeres y nifias. Es obligacion del
Gobierno y también nuestra obligacién proteger estos
derechos y tomar las medidas necesarias para erradicar
esta practica. Para ello debemos revisar toda la legisla-
cion estatal y comprobar con qué grado de eficacia las
leyes y su aplicacidn en la prictica protegen a las muje-
res y a las nifias del grave atentado que representa una
forma de control de la sexualidad femenina y de someti-
miento de la mujer, que representa un grave atentado
contra los derechos humanos; ademds no sélo se lesiona
la integridad fisica y la salud fisica y psiquica, sino el

derecho libre al desarrollo y disfrute de la sexualidad. La
mayoria de los paises en los que se practica la mutila-
cién genital femenina no cuenta con una legislacion que
persiga esta costumbre. En los dltimos afios se ha produ-
cido un cambio de actitud en la mayoria de los gobier-
nos, adoptando algunas medidas educativas, aunque muy
pocos de estos paises han aprobado alguna ley que con-
dene expresamente estas practicas. Hace ya mas de diez
afios que se detectaron en el Estado espaiiol los primeros
casos de mutilacién genital en nifias y mujeres proce-
dentes del Africa subsahariana residentes en varias zonas
de Catalufia y Baleares. En el 2001, algunas pediatras y
ginec6logas que prestaban sus servicios y atencién en
Cataluiia decidieron presentar las primeras denuncias.
Se encontraron, en primer lugar, con que no existia con-
ciencia social y con las reticencias de otros profesionales
médicos que crefan preferible no perseguir a la familia, o
con la falta de respuesta por parte de los jueces, ya sea
debido a una falta de diligencia o a la existencia de tra-
bas legales para perseguir estos hechos.

El problema fundamental para la persecucion penal
de los casos de mutilacién detectados en el Estado
espafiol consiste en las dificultades a la hora de probar
si las intervenciones se han producido dentro del terri-
torio del Estado. Bebés o nifias que no estaban mutila-
das aparecen en una nueva revision médica con la muti-
lacién genital femenina practicada. Por lo tanto, el
primer obstdculo para la persecucién penal de la muti-
lacién genital nace de las dificultades existentes para
localizar y denunciar los casos concretos. Después,
cuando los médicos deciden denunciar nos encontra-
mos con un segundo problema. Los juzgados y tribuna-
les no pueden probar que las mutilaciones se hayan
efectuado en el territorio del Estado, a pesar de que los
médicos creen que la mayoria de las mutilaciones son
efectuadas en nuestro territorio por curanderas que se
desplazan desde los paises de origen y que las realizan
a cambio de una cierta cantidad de dinero, de forma
clandestina y sin control sanitario. Por su parte, los
individuos que se mantienen firmes en continuar sus
costumbres, aunque supongan una vulneracién de los
derechos humanos de mujeres y nifias, han aprendido
que deben simular que la mutilacién se ha llevado a
cabo fuera del Estado para evitar la intervencién de la
justicia. Para ello realizan o simulan realizar un viaje
de vacaciones a los paises de origen.

(Qué ocurre con las mutilaciones que son llevadas a
cabo en los paises de origen por medio del llamado
viaje de vacaciones? ;Pueden intervenir los tribunales
espafoles? En esta proposicién de ley, como se habia
propuesto sin €xito con anterioridad, se insta a la modi-
ficacién del articulo 23.4 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial, incluyendo la mutilacién genital femenina
dentro de la lista de delitos que, de acuerdo con el prin-
cipio de universalidad o de justicia universal, pueden
ser perseguidos por los tribunales espafoles, con inde-
pendencia de la nacionalidad de los delincuentes o del
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territorio en que se haya cometido el delito. Seria tam-
bién interesante —y asi lo haremos constar mediante
enmiendas en el procedimiento legislativo consiguiente
a la toma en consideracion de esta proposicion de ley—
la inclusién en este articulo de los supuestos de amplia-
cidén de la jurisdiccién penal por legitimidad pasiva, tal
y como recoge el apartado c) del articulo 5 de la Con-
vencién contra la Tortura, de manera que se cumpla con
la exigencia que se hace en este articulo a los Estados
para suplir un vacio legal que impide la persecucién de
importantes violaciones de derechos humanos.
Consideramos también que aunque las mutilaciones
genitales se encuentren ya castigadas en el Cédigo
Penal vigente —ya que pueden estar y estan incluidas
en los articulos 147 y siguientes, que tipifican las lesio-
nes y mds concretamente en el 149, que se refiere a las
formas de lesion mas graves de la integridad fisica— es
preciso decidir sobre la inclusién expresa entre las
lesiones mds graves de la mutilacién genital femenina,
sin que quede la posibilidad de recurrir a la lesiones
menos graves que contempla el articulo 150. Ademés,
no se entiende que si la provocacidn de impotencia, que
supone un importante dafio al disfrute de la sexualidad
masculina y al derecho a la paternidad, merece una
mencién expresa, no merezca estar incluida la mutila-
cién genital femenina como una lesién grave especifi-
cada en el Cddigo Penal. Una legislacién no sexista
exige poner al mismo nivel las dos clases de agresio-
nes. Esta proteccién penal y la ampliacién de la juris-
diccién penal de los juzgados y tribunales del Estado
espafiol debe estar acompafiada de otros mecanismos
de prevencion y asistencia, siempre por parte de las
administraciones competentes, como desarrollo de pro-
gramas de educacién y proteccién a las menores, a las
mujeres y en general a la poblacién inmigrante.
Ademds de la persecucion extraterritorial a la que se
insta en esta proposicién de ley y las medidas enrique-
cedoras que hemos apuntado, como la inclusién de la
legitimacidn pasiva en el articulo 24 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial y la tipificacion expresa en el Codigo
Penal, estimariamos una buena aportacién que el
Gobierno espanol considerase la mutilacién genital
femenina como un motivo para acceder y obtener asilo
en razén de persecucién basada en el género, que entra
en el 4mbito de la aplicacién de la Convencion de la
ONU sobre el Estatuto de los Refugiados. El hecho de
emprender acciones no es una eleccién sino una obliga-
cién contraida en virtud del derecho internacional sobre
los derechos humanos. Por ello, nuestra obligacién es
votar a favor de la toma en consideracién de esta propo-
sicioén de ley presentada hoy para perseguir extraterrito-
rialmente la préctica de la mutilacién femenina.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Bonas.
A continuacion, el Grupo Parlamentario Popular,
sefiora Camarero.

La sefiora CAMARERO BENITEZ: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y seflores diputados, hoy me gustaria
comenzar utilizando las célebres palabras de Virgilio
en La Eneida: Aunque tuviera cien bocas y cien len-
guas y mi voz fuese de hierro no podria enumerar todo
el horror, repudio e indignacién que personalmente me
producen las mutilaciones genitales de nifias.

Quiero reconocer, sefior Pigem, la oportunidad de su
iniciativa y manifestar el rechazo del Grupo Popular
ante este gravisimo y vergonzoso problema que sigue
produciéndose en pleno siglo XXI. Los datos, sefiorias,
son alarmantes. Hablamos de que dos millones de nifias
al afio, aproximadamente 6.000 cada dia, cinco cada
minuto, pasan por esta terrible practica que les ocasio-
na importantes trastornos, tanto fisicos como psiqui-
cos: esterilidad, anemia, complicaciones en el parto o
desgarros. Esto si sobreviven, porque muchas nifias
mueren cada afio por hemorragias o infecciones gene-
ralizadas después de haber sido sometidas a esta expe-
riencia. Cada nifia mutilada es un ataque intolerable
contra la dignidad de todos los seres humanos.

Esta practica surge de estructuras sociales basadas
en la desigualdad entre los sexos y en relaciones dese-
quilibradas de poder, dominio y control, en las que la
presion social y familiar es el origen de la violacién de
un derecho fundamental como es el respeto a la integri-
dad de la persona. El articulo 3 de la Convencién Euro-
pea de los Derechos Humanos lo define como trata-
miento inhumano y degradante. La mutilacion genital
no solo viola la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, sino todas las declaraciones y convenios
internacionales de las Naciones Unidas y de otros orga-
nismos e instancias internacionales, ademas de consti-
tuir un flagrante atentado contra la libertad, contra la
dignidad, contra la integridad de las personas.

En Europa las cifras no son menos preocupantes, son
ya muy elevadas. Podemos decir que mds de 60.000
mujeres han sido victimas de mutilacion y 20.000 nifias
y mujeres estan hoy en situacion de riesgo, especial-
mente en las comunidades de inmigrantes de estos pai-
ses. Por ello, en toda la Unién Europea ya hay paises
que han legislado sobre el tema; podemos hablar de
Suecia, Suiza, Inglaterra, Holanda, Italia y de la propia
Espafia. La mutilacién genital femenina, es decir, la
extirpacién parcial o total de los érganos genitales
femeninos, es posiblemente una de las violaciones sis-
tematicas de los derechos humanos de mujeres y nifias
mas extendidas; en el mundo, 135 millones de ellas han
sido mutiladas genitalmente y dos millones més se afia-
den a esta cifra cada afio, como he comentado anterior-
mente. Las mutilaciones sexuales impuestas a las nifias
merecen la condena més rotunda de los poderes publi-
cos y de la sociedad y constituyen una violacién mani-
fiesta de la normativa internacional y nacional protec-
tora de la infancia y sus derechos.
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El hecho de que sea un rito ancestral hace que lo pri-
mero sea la cultura y lo segundo la vida; no obstante,
en Espafia lo mds habitual es que el rito se lleve a cabo
de forma clandestina o que las mujeres inmigrantes
aprovechen sus vacaciones de vuelta al pais de origen
para practicarlo. Por ello, y como se ha dicho en esta
tribuna, el Consejo General del Poder Judicial y
muchos juristas espafioles avalan la necesidad de per-
seguir la ablacion como delito de jurisdiccion univer-
sal, desterrando el argumento de que es una peculiari-
dad cultural, algo en lo que coincide el Grupo Popular.

El derecho a la integridad fisica, a no ser mutiladas,
a la salud mental, a no sufrir dafios, el derecho a la vida
debe primar sobre cualquier otra posicién. No hay poli-
tica de reconocimiento ni teorfa acerca de la peculiari-
dad cultural que pueda vencer esta sensibilidad ante el
dolor de victimas inocentes y ello, creo, es expresion
de progreso moral. La tolerancia ante estas cuestiones
lleva a la barbarie moral. El mito de la culturalidad
tiene un limite, el respeto a los derechos y libertades
fundamentales. Asi pues, sefiorias, tolerancia cero ante
estos actos, pero, para acabar con ellos, no debemos
olvidar que es preciso un conjunto de medidas y actua-
ciones legislativas, judiciales, penales y preventivas. Se
trata de acercar a todos hacia la proclamacion, el reco-
nocimiento y la proteccién de los derechos humanos.

Me gustaria, sefiorias, hacer una referencia a los ante-
cedentes en Espafia de esta proposicion de ley. Han sido
numerosas las iniciativas parlamentarias sobre el tema
presentadas tanto en el Congreso como en el Senado. Ini-
ciativas aprobadas en su mayoria por unanimidad, ya que
es un tema que no suscita diferencias ideoldgicas, y se
trata sélo de buscar la solucién mas acertada para ayudar
a las nifias que padecen estas practicas y de erradicarlas.
Se presentaron iniciativas en la Comision Mixta de los
Derechos de la Mujer en 1998, que sirvieron de antece-
dentes para que el 26 de junio de 2001 se aprobara una
enmienda transaccional a proposiciones no de ley presen-
tadas por cinco grupos de esta Camara; entre ellos, el
Grupo Parlamentario Popular. Por ella se aprobaron siete
medidas tendentes a erradicar la practica de la mutilacién
genital femenina, algunas de ellas en marcha en la actua-
lidad. También en el Senado se han debatido iniciativas
similares para la represion de estas practicas en Espaina.

Se han debatido iniciativas de distintos grupos en el
Parlamento Europeo, como ha dicho la sefiora Pigem,
por las que se pide la tipificacion como delito de estas
précticas, asi como la realizacién de campaiias de pre-
vencion y proteccion. Campaiias realizables no sélo en
los paises donde existe la costumbre, sino también en
el territorio de la Unién Europea. Ademas, se pide a los
Estados miembros la aplicacién de una estrategia inte-
gral, que tenga en cuenta la dimensién normativa, sani-
taria, social y de integracion de la poblacién inmigran-
te. Ademads, la comisaria europea Emma Bonino
convoco el 29 de noviembre de 2000, en el Parlamento
Europeo, el Dia internacional de la mutilacién genital

femenina. Asimismo, Naciones Unidas celebr6 el 6 de
febrero de 2004 el Dia internacional para la tolerancia
nula frente a las mutilaciones genitales femeninas.

También hemos visto recogidas estas iniciativas en
el IV Plan de igualdad de oportunidades entre hombres
y mujeres. Y, hace pocas fechas, continué el debate
durante la tramitacién de la Ley de violencia de género,
aunque —como ha dicho la sefiora Pigem— se decidi6
aplazar su toma en consideracién hasta este momento.
Pero la iniciativa mas importante, sin duda, sefiorias, es
la Ley 11/2003, de 29 de septiembre, de medidas con-
cretas en materia de seguridad ciudadana, violencia
doméstica e integracion social de los extranjeros, apro-
bada durante la pasada legislatura, y que regul6 por pri-
mera vez esta practica en Espafa. El Gobierno del Par-
tido Popular introdujo entonces la condena por el
ejercicio de estas practicas por medio de una reforma
del Cédigo Penal, cuyo articulo 149.2 establece pena
de prision de seis a doce afios para el que causara a otro
mutilacién genital en cualquiera de sus manifestacio-
nes, ademas de establecer pena de inhabilitacién espe-
cial para el ejercicio de patria potestad, tutela, curatela,
guarda o acogimiento, si la victima fuera menor o inca-
paz. Esta ley es, sin duda, un avance importante en la
lucha contra la mutilacién genital. EI Gobierno recono-
cia que, con la integracion social de los extranjeros en
Espafia, aparecen nuevas realidades a las que el orde-
namiento debe dar adecuada respuesta, y pedia que la
mutilacién genital de mujeres y niflas se combata con
la maxima firmeza, sin que pueda justificarse por razo-
nes pretendidamente religiosas o culturales.

Todos estos antecedentes, sefiorias, han sido funda-
mentales para crear la sensibilidad social necesaria ante
estas practicas, y para poder ir atajindolas. Teniendo en
cuenta que hoy la mutilacion genital femenina ya se
encuentra recogida en el Codigo Penal, esta proposicion
quiere dar un paso adelante: modificar la Ley Orgéanica
del Poder Judicial, para poder condenar también los
delitos cuando se cometan fuera de Espana por ciudada-
nos espafioles. Y, conociendo los datos que nos aportan
los expertos y las organizaciones no gubernamentales,
creemos que es el momento oportuno para hacerlo.
Como se ha explicado, desde que se persiguen y casti-
gan estas conductas en Espaiia, ante el peligro de ser
denunciados en nuestro territorio, algunos inmigrantes
se llevan a las nifias a sus paises de origen, a visitar a los
abuelos u otros familiares, y vuelven mutiladas.

El Grupo Parlamentario Popular ha apoyado siempre
todas las iniciativas tendentes a proteger la integridad
fisica de las mujeres, y hoy no podia ser de otra forma.
Ademads, nos felicitamos por la aprobacién de la inicia-
tiva por unanimidad, como parece que ocurrird, porque
supone un triunfo de la libertad y de la tolerancia; un
triunfo de los derechos de la mujer frente a tradiciones
y practicas execrables, humillantes, denigrantes y ver-
gonzantes.

Muchas gracias. (Aplausos.)
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Camarero.
Finalmente, turno del Grupo Socialista. Sefior
Mufioz Gonzalez.

El sefior MUNOZ GONZALEZ: Gracias, sefnor
presidente.

Intervengo en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista en este turno de fijacién de posicion en rela-
cién con la toma en consideracién de la proposicion de
ley del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
Unid), y lo hago manifestando desde este mismo
momento el voto favorable de nuestro grupo a la citada
toma en consideracién de esta proposicién de ley que
tiene un contenido relativamente simple. En definitiva,
nos encontramos ante la incorporacion de la letra g) al
apartado 4 del articulo 23 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial, pero detrds esconde la problematica que,
como bien han manifestado las personas que me han
precedido en el uso de la palabra, es fundamental que
aqui abordemos, que lo hagamos con el rigor que mere-
ce; y que ademds lo hagamos ddndonos cuenta que esta
realidad que antes ya existia en los paises del Africa
subsahariana, en Oriente Pr6ximo y en otras zonas
ahora es una realidad que, por virtud de la inmigracion,
se ha trasladado también a los paises de Europa, y den-
tro de ellos al nuestro.

Segin los datos de Amnistia Internacional, nos
encontramos ante una realidad que afecta a cerca de 135
millones de personas. La diputada que me ha precedido
en el uso de la palabra decia que, segin esos datos, dos
millones de nifias se suman anualmente a esta practica
absolutamente aberrante y denigrante. Por tanto, toda la
actuacion que se pueda hacer desde los poderes publi-
cos e incluso la actuacién de la ley penal, que es lo que
aqui se pretende para evitarlo, serd siempre bienvenida
por parte del Grupo Parlamentario Socialista. En defini-
tiva, estamos ante una practica violenta que viola los
derechos humanos con una causa basada fundamental-
mente en el género y que ha sido objeto de preocupa-
cién de diversos movimientos sociales y, desgraciada-
mente, s6lo tardiamente de los Estados cuando el
problema se ha trasladado por la via de la inmigracién a
las personas que residen en nuestro pafs.

Como se ha dicho anteriormente, existen anteceden-
tes parlamentarios. Yo queria referirme brevemente a
algunos de ellos. Por ejemplo, la actuacién que se llevé
a cabo en la anterior legislatura a través del Grupo Par-
lamentario Socialista en el Senado, donde nuestro com-
pafiero, ahora alcalde de Zaragoza, sefior Belloch defen-
di6 la toma en consideracién de una proposicion de ley
para extender la aplicacién del articulo 23 (el principio
de actuacion de justicia universal) a estos delitos ocurri-
dos fuera de nuestro pais cuando se cometan por perso-
nas que o bien residen en Espaifia por ser espaifioles, o
bien residen en Espaiia por su situacién de inmigrantes.
Desgraciadamente, la terminacién de la legislatura hizo
que esa iniciativa caducara cuando se encontraba en el

trdmite de ponencia. También en el Congreso de los
Diputados hay referencias desde la V Legislatura de
preguntas formuladas por compafieras de nuestro grupo,
pero es especialmente en la anterior legislatura cuando
compaifieras de nuestro grupo, hoy algunas de ellas
europarlamentarias, como Teresa Riera, llevaron a cabo
iniciativas en relacién con este tema tan importante que
tiene que concitar, como bien se ha dicho y asi parece,
la unanimidad de todos los grupos de esta Cdmara por-
que nos encontramos ante una actuacién absolutamente
vejatoria y denigrante. Nuestra compaifiera Micaela
Navarro también presentd iniciativas en aquella legisla-
tura y muchas de ellas llegaron a puntos de transaccién
entre todas las fuerzas politicas.

Quisiera referirme a la iniciativa que se adopt6 en el
Parlamento Europeo, donde destaca la resolucién sobre
mutilacién genital femenina 2001/2035, en la que tuvo
un papel destacadisimo nuestra compafiera eurodiputa-
da Elena Valenciano. En esa resolucién el Parlamento
Europeo hablaba de una condena enérgica y sin paliati-
vos de estas practicas que suponen una violacién de los
derechos fundamentales. Se pedia a la Unidon Europea y
a los Estados miembros de la misma que llevaran a cabo
una armonizacion de la legislacion existente y, ademads,
se buscaba, como se ha dicho anteriormente aqui, que
hubiera un enfoque estratégico integral con programas
educativos y con campaiias de sensibilizacion.

Por ultimo, el Parlamento Europeo se definia a favor
de que se persiga, procese y castigue penalmente a
cualquier residente que haya cometido el delito, aun-
que éste haya ocurrido fuera de sus fronteras; por tanto,
un principio de aplicacion de la extraterritorialidad de
la ley penal. También la Resolucién del Parlamento
Europeo 803/2004, de 21 de abril, donde se aprueba un
programa de accién comunitario 2004-2008 para pre-
venir y combatir esta violencia ejercida fundamental-
mente contra las mujeres y, en primer término, contra
las nifas. Pero no debemos olvidar que nos encontra-
mos hablando del encuadramiento penal. Por tanto,
cuando hablamos del encuadramiento de una conducta
en el dmbito penal estamos ante una situacidén que
requiere de las garantias 16gicas en un pais y en un
Estado de derecho como es Espafa. De ahi deriva esa
complejidad juridica que no tiene que ver con que nos
encontremos ante una norma que simplemente es afia-
dir un punto g) al apartado 4 del articulo 23 de la Ley
Organica del Poder Judicial. Esto tiene una compleji-
dad porque, si bien es cierto que todos los autores al
final acaban decantdndose por que tenemos que ir a la
reforma del articulo 23 de la Ley Organica del Poder
Judicial, como bien se ha dicho (en la Ley 11/2003 ya
se hablaba en el informe al anteproyecto por parte del
Consejo General del Poder Judicial de la necesidad de
aplicar y de introducir en el articulo 23 la via de la
extraterritorialidad), es verdad también que hay postu-
ras que vienen a destacar que tenemos que ser riguro-
sos en este procedimiento.
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Voy a citar simplemente una parte de la doctrina. En
primer lugar, a la vocal del Consejo General del Poder
Judicial, a la fiscal dofia Maria Angeles Garcia Garcia,
que en un articulo que tenia un nombre absolutamente
definitorio de lo que estamos hablando: Crimenes de
lesa humanidad, decia el 8 de junio de 2004 que la per-
secucion penal es un instrumento idéneo, pero que ha
tenido escaso €xito en nuestro pais, que no se conoce
ninguna sentencia penal condenatoria, pese a la exis-
tencia del tipo penal del 149, y es verdad que ahora
se ha introducido el punto 2 del 149 en virtud de la
Ley 11/2003.Y concluia diciendo que era necesario
suplir el olvido del legislador con una reforma del
articulo 23 de la Ley Organica del Poder Judicial,
incluyendo la mutilacién genital entre la lista de deli-
tos que, segun el principio de universalidad, pueden
ser perseguidos por los tribunales espafioles.

Hay también articulos de diversos profesores que
especialmente se han dedicado a tratar sobre esta mate-
ria. Destacaria en este sentido el de la profesora Julia
Ropero Carrasco, que en un estudio sobre el derecho
penal ante la mutilacién genital femenina hace un
balance, en primer término, de por dénde ha ido en
Espaifia toda esta lucha en la que ya llevamos tiempo.
Se refiere a la actuacidn, por ejemplo, de nuestros com-
paiieros, del grupo de concejales del Ayuntamiento de
Zaragoza, que ya en su momento y desde ese propio
grupo procedieron a denunciar conductas en relacion
con este tema. Pero es verdad que estaba el choque de
la actuacién penal, de cémo poder perseguir penalmen-
te esto si no dejdbamos abierta la via del articulo 23 de
la Ley Orgénica del Poder Judicial. Aunque también es
cierto que habia algunos profesionales de primer orden,
como el fiscal jefe del Tribunal Superior de Justicia de
Catalufa, el sefior Mena, que ya hablaban al principio
—Ilo ha dicho también la parlamentaria sefiora Uria—
de que podia entenderse que no era necesaria la refor-
ma del articulo 23 si partiamos de la competencia de
los tribunales espafioles en la medida en que la gesta-
cion de este delito se llevaba a cabo en Espafia y, como
consecuencia, cabria castigar a sus promotores.

Ha habido algunas otras actuaciones, algunos otros
trabajos y se ha manejado aqui por la persona que ha
intervenido en nombre de Esquerra Republicana de
Catalufia hablando de la posibilidad de extender aqui
también el derecho de asilo a las personas que sufren y
tienen el temor de que la mutilacién genital femenina
se produzca si se ausentan, en los denominados viajes
de vacaciones. En este sentido, entendemos que en el
tramite parlamentario subsiguiente a la toma en consi-
deracién, habrd que razonar en relacién con esto por-
que no podemos desconocer, muy al contrario, que
incluso los menores son susceptibles de solicitar el
derecho de asilo, como se reconoce a las nifias en el
Convenio de Nueva York sobre los derechos del nifio
del afio 1989 y esto cabe en relacidn con el articulo
15.4 del Reglamento de Asilo. En este sentido, y sobre

el derecho de asilo, citariamos algtin trabajo del hoy
secretario del Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso. Tenemos también que referirnos, porque se estd
actuando ya en otros paises de nuestro entorno, a que la
extraterritorialidad estd empezando a contemplarse,
afortunadamente, en el Codigo Penal y concretamente
se contempla ya en el articulo 222.20 del Cédigo Penal
francés.

Con arreglo a la doctrina —para algunos una doctri-
na extraordinariamente restrictiva— que se ha llevado
a cabo por el Tribunal Supremo en la sentencia de
fecha 25 de febrero de 2003, en el caso denominado
Rigoberta Menchii en relacién con el genocidio maya,
nosotros creemos que esta perfectamente legitimada la
accién de incluir el articulo 23 en un nuevo apartado
para este tipo delictivo, porque ademds, como se ha
especificado por el Tribunal Supremo, es verdad que
no corresponde a ningtin Estado en particular ocuparse
unilateralmente de estabilizar el orden recurriendo al
derecho penal, pero también es cierto que existiendo
puntos de conexién que legitimen la extension extrate-
rritorial si cabe la actuacion en relacién con los tribu-
nales espafioles. También tenemos que decir que el
principio de no intervencidn en los asuntos de otros
Estados, el articulo 27 de la Carta de Naciones Unidas,
admite limitaciones en lo referente a hechos que afec-
tan a los derechos humanos... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Guarden silencio, por
favor.
Seforia, vaya concluyendo, por favor.

El sefior MUNOZ GONZALEZ: Pero estas limita-
ciones tienen que ver, por supuesto, con la comunidad
internacional.

Concluyo ya con dos reflexiones. Una primera que
se ha hecho ya por la sefiora Urfa. Tenemos que incluir,
y eso lo haremos en el trdmite de enmiendas, que las
personas que residan legalmente en Espafia no pueden
ser solo objeto de actuacién de este articulo. Debemos
extenderlo a todos los extranjeros porque, si no, estari-
amos cayendo en una contradiccion con relacion a este
punto g) del articulo 23.4.

Por dltimo, tenemos que ser capaces de impulsar que
el trdmite de esta proposicién de ley se efectie en el
menor tiempo posible para que todas las personas que
estdn hoy esperando la accion positiva de este Parla-
mento, especialmente las nifias, sepan que vamos a ser
claros, terminantes y nitidos en todo esto que esté en
juego, que no es ni mas ni menos que la integridad fisi-
ca, la dignidad personal y la libertad de las nifias y de
las mujeres.

Muchas gracias. (Aplausos.)

MODIFICACION DEL ORDEN DEL DIA.

El sefior PRESIDENTE: Someto a la consideracion
del Pleno la siguiente propuesta de modificacion del
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orden del dia. Conforme al articulo 68 del Reglamento,
la Presidencia, de acuerdo con los portavoces de los
grupos parlamentarios, propone al Pleno de la Cdmara
la modificacion del orden del dia en el sentido de que
el punto 37 correspondiente a la propuesta de la Comi-
sion de Trabajo y Asuntos Sociales, de creacion de una
subcomisién para potenciar y promover la responsabi-
lidad social de las empresas, pase a tramitarse como
tltimo punto de la sesiéon de hoy martes, dia 14 de
diciembre de 2004.

(Lo acuerda asi la Cdmara? (Asentimiento.)

Queda aprobada la modificacién del orden del dia.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY DE COMUNIDADES AUTONOMAS:

— DEL PARLAMENTO DE CATALUNA,
ORGANICA DE TRANSFERENCIA DE LOS
SERVICIOS METEOROLOGICOS SITUA-
DOS EN CATALUNA QUE DEPENDEN DEL
ESTADO. (Nimero de expediente 125/000006.)
(VOTACION.)

El sefior PRESIDENTE: Votacion relativa a la toma
en consideracién de la proposicién de ley del Parla-
mento de Catalufia, Orgénica de transferencia de los
servicios meteoroldgicos situados en Cataluiia que
dependen del Estado.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 184; en contra, 136.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la toma
en consideracién de la proposicién de ley.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA I UNIO), ORGANICA DE
MODIFICACION DE LA LEY ORGANICA
6/1985, DE 1 DE JULIO, DEL PODER JUDI-
CIAL, PARA PERSEGUIR EXTRATERRITO-
RIALMENTE LA PRACTICA DE LA MUTI-
LACION GENITAL FEMENINA. (Nimero de
expediente 122/000015.) (VOTACION.)

El sefior PRESIDENTE: Votacién de la toma en
consideracion de la proposicion de ley del Grupo Par-
lamentario Cataldn (Convergencia i Unid), orgénica de
modificacién de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio,
del Poder Judicial, para perseguir extraterritorialmente
la practica de la mutilacién genital femenina.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 323; a favor, 322; en contra, uno.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la toma
en consideracion de la proposicién de ley.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, RELATIVA A LA
COBERTURA FINANCIERA PARA EL EJER-
CICIO 2005 DE TODAS LAS ACTUACIONES
RECOGIDAS EN EL PLAN GALICIA. (Ndime-
ro de expediente 162/000148.)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO
(SENORA FERNANDEZ Y SENOR
RODRIGUEZ), RELATIVA A COMPROMI-
SOS PRESUPUESTARIOS PARA EL PLAN
GALICIA. (Numero de expediente 162/000137.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el orden
del dia. Punto III: Proposiciones no de ley. Se debatird
de forma acumulada la proposicién no de ley del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso, relativa a la
cobertura financiera para el ejercicio 2005 de todas las
actuaciones recogidas en el Plan Galicia, y la del Grupo
Parlamentario Mixto (sefiora Ferndndez y sefior Rodri-
guez), relativa a compromisos presupuestarios para el
Plan Galicia, al tener las dos proposiciones no de ley
identidad de objeto. (Rumores.)

Silencio, por favor. El Pleno continda.

Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso,
que defenderd en el mismo turno sus enmiendas, tiene
la palabra el sefior Delgado, don Celso. (Contintian
los rumores.)

Sefiorias, el orador estd literalmente obstruido.
(Rumores.)

Sefiorias, por favor, guarden silencio y quienes dese-
en abandonar la sala higanlo rapido y, en la medida que
puedan, en silencio. (Contindan los rumores.)

Por favor, guarden silencio.

Tiene la palabra el sefior Delgado.

El seiior DELGADO ARCE: Con la venia, sefior
presidente.

Sefiorias, intervengo en nombre de mi grupo, el
Grupo Parlamentario Popular, con la finalidad de
defender nuestra proposicién no de ley relativa a la
cobertura financiera para el ejercicio 2005 de todas las
actuaciones recogidas en el Plan 2005. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefior Delgado.

Por favor, hay un orador en la tribuna. Ustedes no
son conscientes del ruido que hay en la sala.

Adelante, sefior Delgado.
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El sefior DELGADO ARCE: Decia que debatimos
una proposicion no de ley que fue registrada en el mes
de septiembre y que ahora, mediante una enmienda de
actualizacion que luego comentaré, busca hacer justicia
con Galicia y con el compromiso de Estado que supuso
el Plan Galicia aprobado el 24 de enero de 2003.

Sefiorias, como es notorio, las diputadas y diputados
del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, en el
ejercicio de nuestros derechos y también obligaciones
parlamentarias, desde la toma de posesién del nuevo
Gobierno socialista venimos actuando lealmente y en
sede parlamentaria en labores de impulso y control de
la ejecucion del Plan Galicia. Ustedes, que decia el
sefior Zapatero que el Parlamento seria el reino de la
palabra, con sus hechos en esta y en otras materias,
como el pasado debate de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, estan evidenciando que esto se esta realmente
devaluando. Y lo digo en relacién con este tema, sefio-
rias, porque el Grupo Parlamentario Socialista esta pro-
piciando el incumplimiento de las resoluciones y
acuerdos de las Cortes Generales.

Si hacen un poco de memoria y se sitiian en el 16 de
junio, en esta misma tribuna se interpelaba a la ministra
de Fomento con un talante constructivo, como ella
misma reconocid, y le preguntdbamos sobre qué iba a
hacer con el Plan Galicia. Muy buenas palabras, pero
nosotros le dijimos que habria que concretar en el
otofio en los Presupuestos Generales del Estado cémo
se traducirian en expresion presupuestaria esas inten-
ciones. Pues bien, el 22 de junio aprobdbamos por una-
nimidad una mocién en el Pleno de esta Cdmara, cuyos
términos son conocidos de todos, pero que en definitiva
venian a poner plazos a todas las actuaciones ferrovia-
rias, portuarias y en materia de autovias del Plan Gali-
cia, y el Congreso aprobaba instar al Gobierno a incre-
mentar las dotaciones presupuestarias actualmente
previstas, a mejorar los plazos y a atender incluso los
incrementos presupuestarios necesarios.

Todos estos antecedentes fueron seguidos después
con absolutas descalificaciones del Plan Galicia por
parte de la ministra de Fomento y nuevas dudas sobre
su viabilidad y sobre su ejecucién. Por ello, propicia-
mos el 14 de septiembre una nueva proposicién no de
ley, que se sustancié el 5 de octubre ante la Comision
de Fomento y que fue aprobada por la Comisién por 20
votos a favor, 18 en contra y una abstencién, por la que
el Congreso instaba al Gobierno a que, cumpliendo la
mocién aprobada por el Pleno el 22 de junio, se diese
cobertura financiera a todas las actuaciones del Plan
Galicia y que se modificasen los Presupuestos Genera-
les del Estado para incluir partidas presupuestarias por
importe de 1.559 millones de euros.

Pues bien, sefiorfas del Grupo Parlamentario Socia-
lista y miembros del Gobierno del sefior Rodriguez
Zapatero, ustedes han incumplido deliberadamente
estos dos acuerdos del Congreso y también la mocién
del Senado del dia 22 de junio. Han tenido en sede par-

lamentaria la oportunidad de congraciarse con Galicia,
pero no les ha interesado. Estamos, si me permiten, uti-
lizando una terminologia acufiada ayer en esta casa,
ante un engafio, ante un engafio masivo en esta ocasion
al pueblo gallego. Ademads, sefiorias, se han dado prue-
bas notorias de falta de talante. Su ministra de Fomento
se ha cansado desde que tomé posesion de ningunear el
Plan Galicia, de hacer referencias escatoldgicas al
mismo, sin pedir disculpas por ello, y se muestra enfa-
dada y desabrida cada vez que este tema es objeto de
debate. El Gobierno socialista y el Grupo Parlamenta-
rio Socialista se han mostrado frios, distantes e indife-
rentes con las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular y del Bloque Nacionalista Galego a los Presu-
puestos Generales del Estado. Ni una sola enmienda de
las que reclamaban los 940 millones de euros que falta-
ban ha sido aceptada. Mientras a Galicia se le negaba
lo que en justicia le corresponde, otros territorios salian
claramente beneficiados.

También se ha acreditado la debilidad, la enorme
debilidad del Partido Socialista de Galicia. El exponen-
te mds claro es la falta de conviccion y la defensa de los
intereses de Galicia, que desde luego no han protagoni-
zado. Su lider, el sefior Pérez Tourifio, que siendo ya
secretario de Estado de Infraestructuras en el Gobierno
socialista y con el ministro sefior Borrell, marginé a
Galicia excluyéndola por completo del mapa de infra-
estructuras ferroviarias, porque el tren de alta veloci-
dad, recordemos, no llegaba més que a Leodn; se erigié
tras las elecciones generales del 14 de marzo, segin
nos dijo a todos, en el garante del cumplimiento del
Plan Galicia. Pues bien, los hechos han demostrado que
en lugar de ser el garante ha sido el dinamitador del
Plan Galicia y que el Partido Socialista de Galicia y su
lider carecen de peso alguno en Madrid. Mientras lide-
res socialistas de otras comunidades, como el sefior
Montilla, defendian inversiones en su territorio, noso-
tros vefamos como ni una sola de nuestras enmiendas
era aprobada. (La sefiora vicepresidenta, Chacén i
Piqueras, ocupa la Presidencia.) Pues bien, hace un
aflo, en 2003, con ocasién del debate de los Presupues-
tos Generales del Estado de 2004, los mismos socialis-
tas de Galicia que hoy no han aceptado ni una sola
enmienda ni un solo euro a mayores en el tramite parla-
mentario a los grupos que reivindicaban mads, reclama-
ban la inclusién inevitable de 2.700 millones de euros
para Galicia; una clara diferencia. Pues bien, las cifras
del presupuesto de este afio 2005 cantaron la realidad.
De los 1.559 millones de euros reclamados por el Par-
lamento de Galicia faltan 940, lo cual ha provocado la
reaccion absoluta de toda Galicia, desde los sindicatos
a la patronal, a la prensa y a los partidos politicos,
incluidas personas muy destacadas del Partido Socia-
lista de Galicia. Los socialistas gallegos han decidido
convertirse en los palmeros del Gobierno, propagandis-
tas de un presupuesto regresivo y, para justificarse hasta
el dltimo momento, alegaron la posibilidad de un
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acuerdo en el Senado. Pero, sefiorias, en el Senado no
ha habido voluntad ninguna de llegar a acuerdos. La
prueba mas evidente es la ausencia durante todos estos
dias de su lider, el sefior Pérez Tourifio, que ha decidi-
do marcharse a Argentina a otros cometidos mientras
aqui se decidian los auténticos temas que preocupan e
interesan a nuestra comunidad. Mientras otros reivindi-
caban mds dinero para sus territorios, aqui se nos inten-
ta convencer de que nos quejamos de vicio.

Pues bien, sefiorias, lo cierto es que ayer se produjo
un desenlace en la Camara Alta, en el Senado. Su pro-
yecto de ley de Presupuestos Generales del Estado para
2005 ha sido vetado, y lo ha sido por el Grupo Parla-
mentario Popular, por el Grupo Parlamentario de Con-
vergencia i Unid, por el Grupo Parlamentario Vasco y
por el Grupo Parlamentario Mixto, a través del senador
del Bloque Nacionalista Galego; veto que ha sido
refrendado por los 14 senadores del Partido Popular de
Galicia y uno del Grupo Parlamentario Mixto, del Blo-
que Nacionalista Galego. ;Qué argumentos han utiliza-
do para rechazar los presupuestos generales? De cardc-
ter general, muchos, y de caricter territorial y
especifico de Galicia, el insuficiente, el flagrante agra-
vio que suponen estos Presupuestos Generales del
Estado. Por tanto, sefiorias, que no les extrafie nada a
ustedes que el primer punto de nuestra proposicién no
de ley, hoy enmendado, inste a la Cdmara a que —ya
que el Gobierno, que es el autor del proyecto de ley y
que es duefio del mismo en tanto en cuanto su tramita-
cién opere en esta Cdmara asi como en la Cdmara Alta
y, por tanto, tiene la facultad de retirarlo— pida al
Gobierno de Espafia que retire estos Presupuestos
Generales del Estado y elabore otros que atiendan las
ausencias y carencias que hay en muchos dmbitos y
apartados, pero que en lo que respecta al Plan Galicia,
incluyan los 1.559 millones de euros que estan recla-
mados en justicia por el Parlamento de Galicia.

Al mismo tiempo, seflorias, en el punto segundo de
nuestra proposicion no de ley queremos que el Congre-
so inste al Gobierno a que mantenga integramente en el
futuro plan estratégico de infraestructuras, que se nos
anuncia como inminente para dentro de unos dias, la
totalidad de las actuaciones del Plan Galicia, de mane-
ra que se ejecuten en los plazos comprometidos en la
mocion aprobada por unanimidad el 22 de junio por el
Pleno del Congreso, y a tal efecto se doten con las par-
tidas presupuestarias que aseguren plurianualmente su
cumplimiento.

He estudiado con atencién las enmiendas que han
planteado los otros grupos parlamentarios a nuestra
proposicion no de ley. En relacién con la planteada por
el Grupo Parlamentario Socialista, he de decir que no
nos vemos en condiciones de aceptarla, porque las
generalizaciones que incluyen los tres puntos que resu-
men su intencién son absolutamente voluntaristas, no
evidencian ninglin compromiso y tampoco ninguna

rectificacién en relacién con lo que nosotros califica-
mos como unos presupuestos de agravio para Galicia.

En relacién con la enmienda de sustitucién que plan-
tea el Grupo Parlamentario Mixto, a través del Bloque
Nacionalista Galego, del sefior Rodriguez y la sefiora
Ferndndez, nuestra intencidn es admitirla, siempre y
cuando se integren algunas modificaciones que comen-
to rdpidamente. En el punto 1.2, cuando se habla de los
plazos del eixe atldntico y de concluirlo en esta legisla-
tura, decimos que hay que mantener el plazo que estd
establecido y aprobado por la Camara, que es el afio
2007. En el punto 1.4 debe afiadirse que el plazo de
finalizacién es el afio 2009. En el punto 1.5 debe afa-
dirse, al finalizar el parrafo, que estos trayectos que se
mencionan deben tener caracteristicas de alta veloci-
dad. Finalmente, en el capitulo de infraestructuras via-
rias, cuando se habla de la autovia A Caniza-Ponteve-
dra, entendemos que es correcto referirse a la autovia
A-52, Pontevedra, y en el dltimo punto, cuando se
habla del puerto exterior de A Corufla y de comprome-
terse a la busqueda de financiacién, entendemos que no
hay que comprometerse a la bisqueda de financiacion,
sino a garantizar su financiacion, con independencia de
que, por supuesto, es necesario seguir recabando, como
se viene haciendo, la oportuna financiacién adicional
desde instancias comunitarias.

Esta es nuestra posicion, sefiorias, y les pido a todos
ustedes que apoyen nuestra proposicién no de ley por-
que es buena para Galicia y responde a compromisos
votados el 22 de junio por unanimidad en el Pleno de
esta Cdmara.

Nada m4s, sefior presidente, sefiorias. Muchas gra-
cias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén Piqueras):
Muchas gracias, sefior Delgado.

Continuamos con la defensa de la proposicién no de
ley. En este caso, por el Grupo Parlamentario Mixto
tiene la palabra el sefior Rodriguez Sanchez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio-
ra presidenta.

El Bloque Nacionalista Galego va a realizar este
debate justo en el tramo final del debate sobre los Pre-
supuestos Generales del Estado, que llegardn nueva-
mente a esta Cdmara la proxima semana; unos Presu-
puestos Generales del Estado que desgraciadamente
para Galicia significaron continuar con la teoria de la
propaganda por encima de la teorfa de los hechos, de
tal manera que un plan que era virtual, el Plan Galicia,
sigue siéndolo ahora también, pero lo que es mds grave,
afios mas tarde y cuando no se quiere discutir algo que
tiene que ver fundamentalmente con la voluntad politi-
ca. Porque es voluntad politica, sefiorias, aceptar que
obras que se estdn ejecutando se puedan acelerar preci-
samente para acabar con uno de los defectos o una de
las deficiencias o una de las discriminaciones més cla-
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ras que se cometen siempre con Galicia, incluso cuan-
do se actda, que es la lentitud, caracteristica de las
obras publicas de Galicia. Ya les he dado muchas veces
el dato de que nada menos que 160 kilémetros se plani-
fican en 1998 y se van a acabar en el afio 2008-2010, y
eso en el lugar del Estado espafiol donde en términos
relativos mds se usa el tren. Comprenderdn que si ni
siquiera eso se quiere modificar, no sé qué clase de dia-
logo se puede establecer con el Gobierno.

En segundo lugar, porque pensamos que era el
momento de acabar con la insensibilidad politica en
relacién con el pais, que significa sobre todo que los
gobiernos de Espaifia siempre consideran que lo que se
invierte en Galicia no solamente es suficiente, sino que
es mucho mas lo que el pais merece por su entidad poli-
tica, digo yo, porque no es demografica ni siquiera eco-
némica cuando se hacen las cifras y se analizan compa-
rativamente. Ademds, si se considera que un plan es
excesivo y no solamente propagandistico, sino grandi-
locuente, tampoco se quiere entrar por la via de decir
esto si, esto no o esto otro de esta otra manera, con
estas rectificaciones, sino que acaban todos por apun-
tarse al bombardeo que sobre todo provoque confusién
en la sociedad. El resultado es que al final nos encon-
tramos con que Galicia nunca pesa por si misma, nunca
es especifica en sus intereses, de tal manera que no se
tiene en cuenta ni su atraso relativo en relacién con la
media del Estado y de la media de la Unién Europea ni
tampoco se tienen en cuenta condiciones que se dan en
un caso especifico, como son las consecuencias de la
catastrofe del Prestige.

Realmente nadie mas que el Bloque Nacionalista
Galego tiene un interés especial en acabar con esta ten-
dencia a situar los debates de Galicia en el terreno de la
propaganda, y acabamos de asistir los tltimos dias a un
nuevo reintento, a una contraofensiva para demostrar
contra toda razén que el Gobierno hizo un esfuerzo his-
térico con nuestro pais, pero el esfuerzo histérico,
seflorias, no se ve por ninguna parte porque la realidad
es tozuda y objetiva. Seguimos siendo la sexta comuni-
dad auténoma en cifras absolutas por inversién desde
1996 y la octava si tenemos en cuenta la relacién de
poblacién-inversiones. Por lo tanto, no lo estamos plan-
teando en este momento, puesto que hemos presentado
una enmienda de sustitucién a una proposicién no de
ley que fue registrada en agosto del afio 2004 para
encaminarla por la via del futuro. Por eso, esperamos
que el Plan estratégico de infraestructuras de transporte
del Gobierno no consista solamente en un plan virtual,
capaz de integrar propagandisticamente lo que le
echen, sino en un plan realista, con voluntad politica,
con compromisos concretos, con los proyectos necesa-
rios y ordenados por prioridades.

Nosotros queremos dejar claro en esta Camara que
nuestras prioridades tienen como objetivo integrar las
obras del Plan Galicia en el Plan estratégico de infraes-
tructuras de transportes, conforme a criterios y com-

promisos definidos, para que todos nos vayamos retra-
tando. Lo primero que queremos retratar —y es algo
que hicimos repetidas veces, siendo reiterativos hasta
el cansancio— es que el Bloque Nacionalista Galego
aceptard cualquier plan de futuro que dé prioridad a las
infraestructuras ferroviarias de una manera clara. En
primer lugar, queremos que quede claro que la priori-
zacion del ferrocarril en Galicia debe pasar por el crite-
rio de vertebracidén del pais, algo fundamental, y en
segundo lugar, de conexién con Portugal, la meseta y la
cornisa cantdbrica. Por eso, pensamos que es de recibo
exigir del Gobierno que sea urgente en la ejecucion de
las obras que estdn en marcha entre A Corufia y Vigo,
de tal manera que se cumpla taxativamente y se acaben
en esta legislatura, y mds especificamente lo que apro-
b6 el Grupo Parlamentario Socialista para el afio 2007,
con catenaria incluida, es decir, con electrificacion.
Quiero llevar al &nimo de la Cdmara, —por si me
escucha alguien que no tenga que ver con Galicia—
que estamos hablando de un eje ferroviario que hoy
estd en funcionamiento al mismo tiempo que se estdn
ejecutando las obras, en el tramo del Estado espafiol,
vuelvo a repetir, con méds ocupacién en términos relati-
vos. (Es mucho pedir que acabemos en el afio 2007,
para poner en funcionamiento un ferrocarril que va a
150 kilémetros por hora, que no es ni siquiera un tren
de alta velocidad? Por lo tanto, esto es inexcusable para
nosotros y no vamos a aceptar ningtin planteamiento
que no pase por la aceleracién de estas obras. De igual
modo, nos parece vital y prioritario que el eje no quede
con patas cojas para el norte y para el sur. No hay dere-
cho a que Ferrol no se integre en la conexién con A
Coruiia, como tampoco es de recibo que Vigo no tenga
una conexién con la frontera portuguesa cuanto antes,
entre otras cuestiones, para presionar a las autoridades
portuguesas para que cumplan los compromisos de lle-
var a cabo la conexion Porto-frontera con Galicia cuan-
to antes, por lo menos en el afio 2009. Les puedo ase-
gurar que la ejecucion de obras por parte del Estado
espaiol no se trata de mds de 30 kilémetros. Es verdad
que existe el problema de crear una infraestructura
necesaria en Vigo, adecuada a las necesidades de esa
ciudad, lo que se llama la salida sur, es decir, el eje
atlantico, toda la vertebracién del ferrocarril por una de
las zonas de la peninsula Ibérica que sirva de contrape-
so demografico, econdmico y social de importancia
practicamente semejante a la de Levante. A partir de
ahi, vendremos con la siguiente infraestructura. Uste-
des estdn llevando a cabo la ejecucién de las obras
Ourense-Santiago, cumpliendo la obra iniciada, que
sirve de conexidn exterior con la meseta, cuya finaliza-
cidn estd prevista para el afio 2008. Posteriormente, la
continuacién légica seria la conexién entre Ourense-
Lubian, para entrar en la meseta, cosa que no tenemos
garantizada ni siquiera para el afio 2010. El segundo
esquema bdsico seria la conexion Ourense-Lugo y
Ourense-Vigo, teniendo en cuenta y analizando la alter-
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nativa de Cerdedo. Nosotros queremos trasladar al
animo de esta Cdmara que queremos un ferrocarril
compatible para mercancias y para viajeros. Por lo
tanto, estamos dispuestos a que, manteniendo las carac-
teristicas de la alta velocidad, se trate de un ferrocarril
util y no nos encontremos con una fantasia —caso de
que lo virtual se hiciese real— que después no fuese
capaz de cubrir nuestras necesidades. Por lo tanto, hay
un amplio margen de debate sobre este tipo de proyec-
tos, igual que con el de Lugo-A Corufia y Ponferrada-
Monforte o esa golleria del AVE del cantdbrico que
estdbamos dispuestos a discutir, haciendo alguna prio-
rizacién cronoldgica, aunque sea fuera del periodo
comprendido desde el dia de hoy hasta el afio 2009, y
todo ello, sefiorias, con responsabilidad.

Nosotros queremos que, a partir de la vertebracioén
del territorio, no se creen disfuncionalidades excesivas
en la red interior de Galicia. Es decir, si vamos a tener
un ferrocarril en el que al llegar a Santiago hay que
hacer un intercambiador para seguir hacia Ourense y
otro en Ourense para seguir hacia Lubidn durante
muchos afios, comprenderdn que en Galicia tendriamos
un mapa ferroviario de disparate auténtico. Hay que
empezar a pensar con claridad el ancho de via, las velo-
cidades medias y sobre todo que podamos tener una red
que, cuando menos, sea coherente desde el punto de
vista de adaptacion del material mévil. Por eso, sefiori-
as, nosotros queremos, a partir de ahora, ser claros en
nuestros objetivos y que también el Gobierno lo sea.
Que nos diga cudnto va a invertir en Galicia a través de
las obras que se integran en el PEIT, que nosotros
defendemos que sean todas estas, que lo desglose por
anualidades y que podamos discutir los proyectos con-
cretos. Y a lo mejor nos convence de que alguno no hay
que hacerlo o algtin otro hay que adecuarlo a otro tipo
de caracteristicas. Tengamos ese debate con claridad.
Para nosotros esto es el inicio de este proceso de clari-
ficacion.

Termino diciendo dos cosas. Para nosotros las infra-
estructuras viarias son muy importantes, necesarias.
Pero también hay que decir hoy aqui que Galicia estd
muy mejorada en este terreno, gracias al esfuerzo de
los dltimos afios. Yo no tengo el prejuicio de admitir
aqui que Galicia en este aspecto hoy estd discriminada;
hoy estd, mas o menos, sobre la media del Estado, si
bien es cierto que padecemos muchas infraestructuras
viarias con peaje. Este es un problema para el futuro de
un pais con serias dificultades econémicas y sociales.
El problema del puerto de A Corufia es producto de una
falta de planificacién, de la que nosotros no somos res-
ponsables, pero una vez que se hace mal la planifica-
cioén y el puerto es necesario, el Gobierno debe ayudar
a buscar la financiacion y, por lo tanto, poner encima
de la mesa sus compromisos de caracter practico.

Concluyo diciendo que no podemos aceptar la
enmienda del Grupo Parlamentario Socialista porque
es la legitimacién del trato que se nos dio en los presu-

puestos generales del afio 2005, seria absurdo, no pode-
mos aceptarlo. Estamos dispuestos a aceptar pequefias
modificaciones en una transaccién que nos hace el Par-
tido Popular, porque es cierto que consiste en poner en
practica lo que aprob6 el Grupo Parlamentario Socia-
lista, las fechas concretas de 2007 para el eje atlantico
Coruia-Vigo y de 2009 en el caso de Vigo-Ourense y
Ourense-Lugo, con caracteristicas de alta velocidad y
como es una expresion suficientemente ambigua la
aceptamos también. Hay un problema técnico, el de la
autovia A-52, Pontevedra, que es correcto. Por dltimo,
me referiré al puerto exterior de A Corufia y el compro-
miso en su financiacién. Todo ello no desvirtiia nuestro
intento de empezar la calificacion.

Respecto de la enmienda del Partido Popular, noso-
tros no la podemos apoyar. Comprendemos que cada
uno tiene sus estrategias politicas, nos parece todo legi-
timo, pero las reglas del juego son las que son y noso-
tros las vamos a respetar, a pesar de que politicamente
el Grupo Parlamentario Socialista no estd actuando con
correccion y el Gobierno mucho menos en esta cues-
tién. Apoyaremos el segundo punto, porque es lo
mismo que defendemos nosotros, si bien de una forma
sintetizada y sin entrar en una modulacién concreta de
cara al futuro.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén Piqueras):
Gracias, sefior Rodriguez.

Sefior Louro, es el turno de la defensa de la enmien-
da que ha presentado el Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, y tiene para ello la palabra.

El sefior LOURO GOYANES: Sefiora presidenta,
sefiorias, escuchamos a los portavoces del Grupo Popu-
lar y del Bloque Nacionalista Galego defender dos pro-
posiciones no de ley en relacién con la cobertura finan-
ciera del Plan Galicia en los Presupuestos Generales
del Estado para el afio 2005. Debo empezar mi inter-
vencién diciendo que no podemos compartir las dos
proposiciones no de ley porque entendemos que seria
negativo para el trabajo que estamos haciendo desde el
Grupo Parlamentario Socialista y desde el Gobierno.

Sefiorias, seflores del Partido Popular, debemos y
podemos estar tranquilos. Ahora el Plan Galicia esta en
buenas manos, esta en manos del Gobierno Socialista,
es cosa del Gobierno Socialista, y este Gobierno tiene
voluntad politica para llevarlo adelante, este Gobierno
tiene un compromiso expreso con el Plan Galicia y este
Gobierno ha presupuestado para el aiio 2005 un volu-
men presupuestario que no tiene precedentes en la his-
toria de la democracia ni en la historia presupuestaria
en relacion con Galicia por parte de cualquier Gobier-
no de Espaiia de cualquier color politico.

Sefiorias, los socialistas confiamos ademds en el tra-
bajo del Gobierno a la hora de ejecutar estos presupues-
tos. Estos presupuestos, sefioras y seflores diputados,
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en relacién con Galicia marcan una senda inversora que
asegura la realizacion del Plan Galicia, que asegura un
proceso modernizador en Galicia que no tiene prece-
dentes y que neutraliza los efectos negativos de la
catastrofe del Prestige que ha sucedido en Galicia en el
afno 2002 por la ausencia de dos gobiernos: del Gobier-
no de Espaiia y del Gobierno de Galicia; sus presiden-
tes estaban ausentes: el presidente de Galicia estaba de
caza y el ministro de Fomento también estaba de caza,
y no estaban a la tarea, no estaban a gobernar el pafs.

Seifiorias, yo digo que el Plan Galicia tiene recursos
para el ano 2005. El Plan Galicia tiene voluntad politi-
ca del Gobierno, pero al Plan Galicia le sobran desde el
primer momento propaganda y demagogia del Partido
Popular. Sefior Delgado, ustedes estdn en una campafa
que pretende desprestigiar los Presupuestos Generales
del Estado en Galicia. Se estdn equivocando. Ustedes
nunca presupuestaron para Galicia lo que este Gobier-
no presupuesta para el afio 2005. Hay que decir que la
herencia del Gobierno del Partido Popular en ocho afios
con Galicia y en relacién con la gestién y la ejecucion
del Plan Galicia, sefior Delgado, es escasa o nula. Uste-
des abandonaron el Gobierno y dejaron escasos estu-
dios informativos; ustedes abandonaron el Gobierno y
no dejaron declaraciones de impacto ambiental de los
distintos proyectos y de las distintas actuaciones reco-
gidas en el Plan Galicia, y ustedes abandonaron el
Gobierno y no dejaron proyectos constructivos que
poder desarrollar y que poder presupuestar en el afio
2005. Ustedes tunicamente dejaron un relatorio de
intenciones, cargado en cierta medida de falta de ver-
dad y con el 4nimo de crear confusion.

Los presupuestos del afio 2005 para Galicia, sefioras
y seflores diputados, son los mejores desde la restaura-
cién democrética. Nosotros decimos en Galicia que son
histéricos, y lo son porque nunca un Gobierno de Espa-
fla ha presupuestado tanto en Galicia. La inversion
directa en Galicia para el afio 2005 con cargo al capitu-
lo 6 asciende a 1.325 millones de euros. ;Sabe cudnto
significa esto, sefior Delgado, en relacién con los pre-
supuestos del afno 2004? Un incremento del 40 por
ciento. Debia usted empezar a reconocerlo, y usted
también, sefior Rodriguez, debia empezar a reconocer-
lo. Ademas, hay que afiadirle a los 1.325 millones de
euros 249,5 millones de euros para el Plan Galicia para
compensar a las personas, entidades e instituciones que
vieron lesionados sus intereses por la catédstrofe del
Prestige, que, por cierto, ustedes no lo hicieron desde
el Gobierno de Espafia, que era el Gobierno competen-
te en su momento. El Gobierno de Espafia lo va a hacer
con cargo a los Presupuestos Generales del afio 2005.
En total, sefioras y sefiores diputados, casi 1.600 millo-
nes de euros de inversion para Galicia, 270.000 millo-
nes de las antiguas pesetas. Nunca tanto ni parecido,
sefior Delgado, por parte del Gobierno del Partido
Popular.

Hay que decir también, sefiorias, que en el afio 2005
se duplica la inversién media del Partido Popular en los
ultimos ocho aifios. La inversion media en Galicia del
Partido Popular en los dltimos ocho afios ha sido de
630 millones de euros. El Gobierno socialista presu-
puesta para el afio 2005 1.325 millones de euros, a lo
que hay que sumar las compensaciones del Prestige.
Ademais, todas las actuaciones y todos los proyectos
estratégicos para Galicia estdn recogidos y estdn presu-
puestados en los presupuestos generales del afio 2005.
Alguien puede pensar que se podia presupuestar mas.
Se puede presupuestar y se debe presupuestar aquello
que se puede ejecutar, y donde hay que hacer un estu-
dio informativo, hay que presupuestar un estudio infor-
mativo; y donde hay que hacer una declaracién de
impacto ambiental, hay que presupuestar una declara-
cién de impacto ambiental; y donde hay que hacer un
proyecto constructivo, hay que presupuestar el proyec-
to constructivo y no la obra, sefior Delgado. Una vez
que haya proyectos habrd que presupuestar las obras.
Ustedes estan intentando confundir, porque ustedes en
este momento, sefiores del Grupo Popular, sefior Rodri-
guez, estan pensando mas en una campaiia electoral y
en un horizonte electoral, que en la defensa de los inte-
reses de Galicia. (Aplausos.)

Seforias, los niimeros son rotundos. Pero permitan-
me que les recuerde algunas cosas. En el pasado mes
de mayo, el presidente de la Xunta de Galicia y el
actual vicepresidente de Galicia, el sefior Nuifiez Fei-
j6o, ;sabe usted cuanto pedian, cudnto reclamaban para
el Plan Galicia? 800 millones de euros. Estd publicado
en los medios de comunicacion de Galicia. Pedian 800
millones de euros y ahora ustedes piden 1.600 millones
de euros. {Podia explicarle a este Parlamento este cam-
bio de criterio, sefior Delgado? ;Responde eso a los
intereses de Galicia o responde eso a los intereses del
Partido Popular? Pero hay que decir mas, sefiorias. En
lo que tenia programado el ministro de Fomento, el
sefior Alvarez-Cascos, para el Plan Galicia para el afio
2005, se contemplaba una inversién de 1.052 millones
de euros. Lo tiene el sefior Orza, el conselleiro de Eco-
nomia, sefior Delgado; pidaselo, que se lo dé y asi lo ve
para que pueda hacer intervenciones mds coherentes y
més respetuosas con este Parlamento. Pedian 1.052
millones de euros y ahora piden 1.600 millones de
euros, y usted, sefior Rodriguez, los acompaiia.
(Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, sefior Louro.

El sefior LOURO GOYANES: Termino, sefiora pre-
sidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Perdone, pensaba que habia acabado. Vaya aca-
bando, por favor.
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El sefior LOURO GOYANES: En La Voz de Gali-
cia esté publicado, seiior Delgado, que el sefior Fraga
Iribarne pedia 800 millones de euros para el Plan Gali-
cia —estoy hablando del dia 11 de mayo—, y usted hoy
aqui viene con otra historia. Esta actitud del Partido
Popular no es seria ni rigurosa, es demagdgica y pre-
tende confundir a los ciudadanos. Sefiorias, la ejecu-
cion y la realizacién del Plan Galicia necesita del traba-
jo y de la colaboracién de todos. Es un proyecto de
Estado y es un proyecto que requiere la colaboracion y
la lealtad institucional de todos y de todas la institucio-
nes. La Xunta de Galicia no puede seguir asi, tiene que
cambiar su conducta, tiene que cambiar su manera de
hacer, no puede seguir trabajando como un Gobierno
oposicién al Gobierno de Espafia, porque esta traicio-
nando los intereses de Galicia. Sefiorias, Galicia esta
bien atendida en los Presupuestos Generales del Estado
para el afio 2005. Galicia necesita ahora la eficacia y la
diligencia del Gobierno de Espaifia para ejecutar esos
presupuestos. Y Galicia necesita, sefioras y sefiores
diputados, que la sensibilidad que tuvo el Gobierno de
Espana en estos presupuestos tenga continuidad en los
sucesivos ejercicios presupuestarios. Galicia y el Plan
Galicia necesitan lealtad y colaboracion entre las insti-
tuciones. En ese sentido, el Grupo Parlamentario Socia-
lista present6 una enmienda...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Sefor Louro, por favor, vaya terminando.

El sefior LOURO GOYANES: ... una enmienda
que debe ser asumida por el Grupo Parlamentario
Popular y por el Grupo del Bloque Nacionalista Gale-
go. Les adelanto que estamos dispuestos a hablar de la
enmienda. Les adelanto también que el Grupo Parla-
mentario Socialista rechaza las dos proposiciones no
de ley: la presentada por el Grupo Parlamentario Popu-
lar y por el Grupo Mixto, BNG.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): A usted, sefior Louro. Muchas gracias.

Sefiorias, ;grupos parlamentarios que deseen fijar
posicién? (Pausa.)

Izquierda Unida. Adelante, sefior Herrera, su turno.

El seior HERRERA TORRES: Gracias, sefiora
presidenta.

Nuestro grupo cree que el Plan Galicia se present6
precisamente como tapadera, como excusa para dar
respuesta a una catastrofe ecoldgica, una catastrofe
ecoldgica que tenia responsables; en definitiva, para
tapar una de las grandes vergiienzas del Gobierno ante-
rior. Una fue la guerra y la otra vergiienza, sin duda
alguna, fue la catastrofe del Prestige. De hecho, cuando
se presento, el Plan Galicia tenia mas elementos de pro-
paganda que de realidad. La exposicion de motivos de
la proposicion no de ley del Bloque Nacionalista Gale-

go asi lo expresa. El sefior Aznar fijé un compromiso
de cumplimiento, pero un compromiso muy dificil de
cumplir. Lo hizo con unas elecciones en puertas y sin
preocuparse de que hubiese partidas presupuestarias.
De hecho, este era el sentido del Plan Galicia cuando
se presentd, un Plan Galicia que se presentaba como
arma arrojadiza para intentar enfrentarnos al resto de
grupos parlamentarios y para intentar situarnos, en
definitiva, en contra de una inversién que era y es nece-
saria. El Plan Galicia fue entonces eso, un arma arroja-
diza que, a nuestro entender, hoy se presenta de nuevo
en forma de proposicién no de ley. El Gobierno ante-
rior no tenfa previsto absolutamente nada, ni ponerlo
en marcha, ni presupuestos, ni recursos ni, dirfa mas,
concrecion. El Gobierno anterior intentd tapar una
catéstrofe ecoldgica con mds autopistas y con mads
ferrocarriles, algunos de ellos precisamente no los mas
urgentes ni necesarios. De hecho, esa era la respuesta
que daban tantos y tantos gobiernos anteriores ante las
catdstrofes: si yo lo hago mal, saco la chequera y acabo
solventandolo. Nuestro grupo parlamentario, tanto el
Grupo de Izquierda Unida en su dia, como el sefior
Saura desde el Grupo Mixto, dio apoyo, pero fue un
apoyo muy critico a sus planteamientos.

Lo més terrible es que hoy se nos presenta esta pro-
posicién no de ley con unas elecciones en puertas, con
objetivos mds electorales que de intentar cambiar la
realidad y habiendo terminado ya el debate presupues-
tario. Lo cierto es que el presupuesto ha ido como ha
ido. Nuestro grupo parlamentario ha contribuido con
varias enmiendas a que haya mds recursos para Galicia
y para dicho plan. (Rumores.) Si, si. Pero lo cierto es
que el presupuesto va al Senado y ustedes renuncian a
modificar y mejorar ese presupuesto, vetidndolo y
haciendo que se devuelva. (Aplausos.) Permitanme que
les diga que ahi hay una contradiccién porque, sin
duda, los presupuestos son mejorables —nuestro grupo
ha dicho que eran unos presupuestos de transicioén que,
por supuesto, no daban satisfaccién a todas y cada una
de nuestras demandas—, pero lo que teniamos que
hacer, en cualquier caso, es intentar mejorarlo en el
Congreso y también en el Senado. Pero es que su acti-
tud ha sido la de vetar y la verdad es que yo creo que su
actitud en el Senado es contradictoria con su actitud
ante la proposicién no de ley. Nuestro grupo cree que
Galicia hoy necesita medidas; algunas estdn en el Plan
Galicia, muchas de ellas en la enmienda del Bloque
Nacionalista Galego, medidas en materia de preven-
cién maritima, medidas para que realmente no vuelva a
suceder lo que sucedié —el desastre debido precisa-
mente a la falta de servicios publicos, a la negligencia
en la prevencion—, la recuperacion de las zonas afec-
tadas, pero un plan de recuperacién econdmica, de
impulso econémico hoy no pasa necesariamente —y
ya no solo lo digo por Galicia, sino también para otras
zonas del Estado— por la cultura y la politica del
cemento. Hay una cultura muy antigua que ustedes
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lideraron y transmitieron, pero que también ha sido
transversal y a veces el Partido Socialista hace gala de
esa cultura: ante una mala situacion econdémica, mas
cemento; simplemente, la solucién es mas cemento.
Nuestro grupo entiende que tiene que haber un replan-
teamiento no solo del Plan Galicia, sino de los modelos
e infraestructuras a impulsar a lo largo de todo el terri-
torio y, por tanto, que necesitamos mas recursos para
Galicia y asi se ha planteado en los presupuestos con
esas enmiendas en las que también nuestro grupo ha
participado, pero entiende que lo que necesitamos en
Galicia y en el conjunto del Estado es un replanteamien-
to del modelo de infraestructuras hacia otro modelo mas
sostenible desde el punto de vista ambiental, més soste-
nible desde el punto de vista econdmico, que tenga mas
recorrido, que no nos haga tan dependientes del petré-
leo, mds sostenible a favor del transporte de la mayoria,
lo que significa mds a favor del transporte ferroviario.

Por todo ello, nuestro grupo va a votar en sentido
contrario, sabiendo que su actitud no es la misma que
la del BNG, sabiendo que el BNG plantea una retahila,
una serie de propuestas, algunas de las cuales compar-
timos, pero también entendemos que por una cuestion
procedimental, precisamente por el momento en que
estamos, en el dltimo tramo de los presupuestos, no es
oportuno que salgan adelante. Sabemos que hoy nece-
sitamos con urgencia una mayor inversién en Galicia,
una mayor inversién que se ha empezado a producir,
que nos hemos quedado a medio camino, que sin duda
no hemos llegado a lo que deberiamos haber llegado,
pero son unos presupuestos de transicion y se empieza
a avanzar.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, sefior Herrera.

Continuamos con la fijacién de posicién del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV). Tiene la palabra el
sefor Beloki.

El sefior BELOKI GUERRA: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Mi grupo no desearia entrar ahora en el debate de los
presupuestos del afio 2005, y mucho menos en lo que
alguien puede entender que es una inconsecuencia, que
en el Senado se podian haber mejorado las cosas que
aqui no han ido bien y més si viene de boca de quienes
aqui mismo han ayudado a empeorar algunas cosas que
ellos mismos mejoraron en la Comision en orden a la
mayor dindmica y mayor transferencia de dineros a las
comunidades auténomas en materia de vivienda.
Luego, dejemos el debate presupuestario donde esta;
desde luego, no es ese el asunto sobre el que mi grupo
fija posicién ahora.

Queremos hablar del Plan Galicia que, si no estamos
muy equivocados, debié aprobarse hace algo asi como
dos aflos menos un mes, un 24 de enero en un Consejo

de Ministros que se celebr6 en A Coruiia. Dos afios mas
tarde de la aprobacién, entiendo, por lo que escucho
—y este grupo no tiene el mds minimo interés politico
frente a unas elecciones que ustedes van a tener proxi-
mamente; ese es un campo en el que mi grupo no
juega—, estamos hablando y casi no sabemos qué entra
dentro del Plan Galicia. Esa es la realidad. L6égicamen-
te, en el presupuesto de 2005 habran entrado algunas
cosas. Nosotros no discutimos eso, pero hoy es el dia
en que este grupo no sabe de verdad qué es el Plan
Galicia, y mi grupo ya fue critico cuando ese Plan Gali-
cia mds parecia responder a una urgencia y a una nece-
sidad del momento que a un auténtico plan, por lo que
tenemos que seguir siendo criticos sobre los que estan
gestionando el mismo, porque hoy es el dia en que este
grupo no sabe qué es el Plan Galicia, de verdad, ese
plan que se tiene que desarrollar sobre la base de qué
prioridades durante los préximos afios, con qué com-
promisos y en qué plazo de tiempo —no lo saben—.
Sobre todo, entiende mi grupo que, por muchas veces
que hablemos, mientras sigamos haciéndolo en los tér-
minos en que lo hacemos aqui, los gallegos, hombres y
mujeres, no han de saber a qué atenerse.

Desde esta perspectiva, mi grupo va a apoyar, sobre
todo, la proposicién no de ley que ha presentado el
BNG. Ha dicho su portavoz, al final de su intervencion:
Deseamos que arranque un proceso de clarificacién del
Plan Galicia, para que sepamos de qué estamos hablan-
do y de qué no, de qué plazos y de qué compromisos.
Hay que establecer prioridades. Yo, de verdad, cuando
leo que en el Plan Galicia entran con el mismo grado,
no sé si de importancia, el Plan de dinamizacién turisti-
ca de O Salnés y una infraestructura ferroviaria o via-
ria, me pierdo. Y me pierdo mucho més si todo esto se
quiere meter en el PEIT; eso ya no lo entiendo en abso-
luto. De forma que habra que establecer prioridades,
habrd que establecer plazos y habrd que establecer
compromisos; y convendria ir dando pasos en esa
direccion.

Mi grupo no juzga la oportunidad o no de que en este
momento se presenten estas dos proposiciones no de
ley. Se han presentado, y creo que todos deberiamos
hacer un esfuerzo para que la voluntad politica que yo
no tengo por qué negarle a nadie de entrada sea una
voluntad que, ademds de la politica —entendida como
una cosa que en un momento dado decimos los politi-
cos—, lleve a que los ciudadanos de Galicia, hombres
y mujeres, sepan y crean que se van a hacer de verdad
algunas cosas, en un plazo determinado y con unos
compromisos claros. Desde esa perspectiva, no vamos
a apoyar la proposicién no de ley del Grupo Parlamen-
tario Popular, porque, aunque somos criticos con este
presupuesto —como es sabido— por multiples moti-
vos, una vez tomadas las decisiones que se han tomado
en los dmbitos correspondientes, no nos parece en
absoluto que se deba abordar en este momento el punto
primero de la proposicién no de ley del Partido Popu-
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lar. Respecto al segundo punto, no vemos cémo pueden
caber en el PEIT cosas que figuran en esta relacion, en
la que hay, como decia, planes turisticos, etcétera.

Nos inclinamos mas por la via de la proposicién que
presenta el BNG —el Grupo Parlamentario Mixto—, y
ya que han llegado a un acuerdo de transaccidn, al pare-
cer, en algunos puntos, nos parece que eso deberia ser-
vir para lo que ha dicho el portavoz del BNG: para ini-
ciar de una vez un proceso de clarificaciéon de
prioridades, y de establecimiento de compromisos y de
plazos.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, sefor Beloki.

Continuamos con la fijacién de posicidn. Por el
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unio),
tiene la palabra el sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

Seforias, hoy se presentan dos proposiciones no de
ley, y el debate de hoy es extempordneo, si me permi-
ten decirlo asi, puesto que las proposiciones no de ley
se presentan en el momento previo al de la aprobacion
de los Presupuestos Generales del Estado, y se realiza
ademds cuando dichos presupuestos estdn a punto de
volver al Congreso, con un veto del Senado, la préxima
semana. De ahi la necesidad de encontrar férmulas
transaccionales por medio de enmiendas, por el hecho
de que la literalidad de las proposiciones no de ley, tal
y como se habian presentado estas inicialmente, tenia
una incidencia en el proyecto de ley de presupuestos
que ya no es posible que tenga, puesto que el debate de
los mismos esta finalizando.

La intervencién de Convergencia i Unié en este
debate serd muy similar a la que acaba de sefialar el
sefior Beloki, en nombre del Grupo Parlamentario
Vasco. Nosotros coincidimos con el Bloque Naciona-
lista Galego en el texto transaccional que ha presentado
a los grupos, en el sentido de que se trata de intentar
que el Plan Galicia no sea un brindis al sol, que no se
quede en buenas palabras o en una operacion de buenas
intenciones o propaganda, sino que se concrete por
medio de compromisos que entendemos que resume de
forma acertada el Bloque Nacionalista Galego. De ahi
que nuestro grupo parlamentario le vaya a dar su
apoyo.

En cuanto a la autoenmienda que ha presentado el
Grupo Parlamentario Popular a su propia proposicion
no de ley, no puede merecer hoy el voto favorable del
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unio)
incluso por una cuestién formal: no vamos a poder
votar por apartados la proposicion no de ley; al haber
una enmienda, tendremos que votar su literalidad. Y su
literalidad plantea un aspecto, sefior Delgado, sobre el
que yo preferiria que se reflexionara bien, incluso antes

de someter la proposicién al Pleno de la Camara para
votaciéon. No podemos pedir ahora la retirada de los
presupuestos, incluso si se aprobara, porque la retirada
de los presupuestos tiene su tramite parlamentario, que
es el debate de totalidad con una enmienda de devolu-
ci6én, enmienda que mi grupo presentd porque tampoco
coincidia con las cifras del presupuesto y que legitima-
mente otros grupos también pueden haber presentado.
Esas enmiendas se debatieron, no prosperaron y el pro-
yecto de presupuestos ha seguido su andadura y va a
volver con el veto del Senado al Pleno del Congreso de
la pr6xima semana. Entendemos que formalmente, a
través de una proposicién no de ley sobre el Plan Gali-
cia, no seria el mecanismo adecuado para que el
Gobierno tuviera que retirar un proyecto de ley de pre-
supuestos cuyas enmiendas a la totalidad de devolucién
no prosperaron a pesar de que distintos grupos si que
las presentamos. En democracia se gana o se pierde
dependiendo de la mayoria que en cada momento se
plasme en el Pleno de la Cdmara y en este caso el Pleno
no aprobd las enmiendas de devolucion.

Compartimos plenamente los objetivos marcados
por el Bloque Nacionalista Galego a través de su porta-
voz, sefior Rodriguez, y en ese sentido votaremos favo-
rablemente su proposicion no de ley.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, sefior Jané.

En el turno de aceptacién o rechazo de enmiendas,
seflor Rodriguez, entiendo que existe una autoenmien-
da, que es una transaccional del BNG que acoge algu-
nas de las cuestiones de la proposicién no de ley del
Grupo Popular. (Asentimiento.) En cualquier caso
votarfamos por un lado la transaccional que usted ha
presentado y por otro lado la del Grupo Popular en su
estado originario.

Muchas gracias, sefiorias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA DEL CONGRESO, SOBRE EL EJERCI-
CIO DEL DERECHO DE MATERNIDAD DE
LOS CARGOS ELECTOS. (Namero de expe-
diente 162/000204.)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA 1 UNIO), POR LA QUE SE
INSTA UNA MODIFICACION DE LA ACTUAL
LEGISLACION PARA QUE LAS PERSONAS
QUE OSTENTEN CARGOS ELECTOS PUE-
DAN SER SUSTITUIDAS EN CASO DE
MATERNIDAD O PATERNIDAD Y PUEDAN
COMPAGINAR LA VIDA POLITICA CON LA
FAMILIAR. (Nimero de expediente 162/000180.)
(Procedente de la Proposicion no de Ley en Comi-
sion nimero de expediente 161/000180.)
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Puntos 5y 6 del orden del dia, que se debaten acu-
muladamente. Proposicién no de ley del Grupo Parla-
mentario Socialista del Congreso sobre el ejercicio del
derecho de maternidad de los cargos electos, y proposi-
cién no de ley del Grupo Parlamentario Cataldn (Con-
vergencia i Unid) por la que se insta una modificacion
de la actual legislacidn para que las personas que osten-
ten cargos electos puedan ser sustituidas en caso de
maternidad o paternidad y puedan compaginar la vida
politica con la familiar.

En primer lugar, para la defensa de la proposicién no
de ley del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la pala-
bra la sefiora Pérez.

La sefiora PEREZ ANGUITA: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Sefiorias, el debate de la proposicién no de ley que
hoy presentamos en esta Cdmara hubiera sido impensa-
ble hace unos pocos afios. Digo esto porque desde las
primeras Cortes Constituyentes hasta la legislatura
actual el porcentaje de mujeres en esta Cdmara se ha
incrementado progresivamente desde el 5,71 por ciento
de representacion en las Cortes Constituyentes hasta
alcanzar el 36,29 por ciento, lo que supone un incre-
mento considerable. El comité para la igualdad entre
hombres y mujeres del Consejo de Europa recomendé
en 1988 poner en marcha estrategias destinadas a esta-
blecer la igualdad de oportunidades a través de medi-
das que permitieran corregir discriminaciones que fue-
sen el resultado de practicas o sistemas sociales
encaminados a vencer los desequilibrios histéricos y
estructurales de género. M4s tarde, la cumbre de muje-
res en el poder, celebrada en 1992 en Atenas, plantea la
necesidad de alcanzar una representacion igualitaria de
hombres y mujeres en el poder politico, acufiando por
primera vez el concepto de democracia paritaria. La
cumbre pide a los Estados que reflexionen sobre la
necesidad de eliminar los obstdculos que impidan en la
prictica esa igualdad, invitindoles e instindoles a
impulsar un nuevo concepto de democracia més parti-
cipativa que aproveche adecuadamente todos sus recur-
sos. Se afirmé que solo una participacién en estos tér-
minos conducird a un mundo més justo y equilibrado
tanto para las mujeres como para los hombres. En la IV
Conferencia mundial sobre la mujer, que tuvo lugar en
Pekin en 1995, se renové el compromiso de la comuni-
dad internacional para lograr la igualdad entre los géne-
ros. Asi, se invitd a los gobiernos a integrar la perspec-
tiva de género en todas las politicas y programas con el
fin de analizar sus consecuencias para las mujeres y los
hombres respectivamente.

Seforias, es importante el nimero de mujeres en la
actividad politica. Es una actividad que histéricamente
ha sido realizada casi en exclusividad por los hombres
y, por tanto, la realidad, el enfoque de los problemas,
las soluciones de los mismos o los comportamientos

han sido siempre masculinos y las mujeres que estamos
aqui representamos al 50 por ciento de la poblacion,
pero es que las mujeres somos el 50 por ciento de la
poblacion. La adopcién de todas estas medidas por
parte de algunos partidos y formaciones politicas den-
tro de sus normas internas han contribuido a la realidad
de tal forma que hoy es impensable que haya una lista
electoral que no tenga mujeres, y en ello tiene mucho
que ver la proposicion no de ley que estamos tratando.
Sin duda alguna en el siglo XXI no se puede ni se debe
concebir la politica sin la plena contribucién de las
mujeres. La participacion de las mujeres y de los hom-
bres en puestos de responsabilidad politica y en los
centros de decision se ha planteado a escala europea
desde hace afos como una cuestiéon de principios
democréticos. Ya en el tratado constitutivo de la Comu-
nidad Econémica Europea de 1957 se establecia el
principio de retribucién entre los trabajadores masculi-
nos y femeninos para un mismo trabajo. A partir de ese
principio, el Consejo de Ministros adoptd directivas
que convertian la igualdad de trato entre hombres y
mujeres en la norma para los Estados miembros. Inclu-
so el Tribunal de Justicia Europeo ha establecido la
igualdad como un principio fundamental de la legisla-
cién europea, sancionando la discriminacién directa e
indirecta. Recientemente ha sido también recogida en
la Carta de Derechos Fundamentales. La propia Comi-
sion Europea ha pedido en reiterados informes que los
paises favorezcan el equilibrio de género en todas las
politicas y en todas las comisiones, tanto en el &mbito
europeo como en los Estados. Desde el inicio de la
incorporacion de la mujer a la politica, que fue con el
sufragio universal que en Europa se sitia en torno
a 1920, las mujeres tuvimos que superar esa negativa
basada fundamentalmente en la idea absurda de que las
mujeres no estibamos preparadas para la politica, lo
que provoco el cambio en el sistema electoral de
muchos paises europeos para permitir el voto de las
mujeres. Por tanto, en el derecho somos iguales hom-
bres y mujeres, las leyes de nuestro Estado asi lo reco-
nocen. Desde entonces hasta hoy el parlamentarismo
espafiol ha experimentado en los dltimos afios el mayor
incremento de participacion de mujeres de Europa y
actualmente estamos sentadas en estos escafios 127
diputadas, lo que representa el 36,2 por ciento de la
representacion parlamentaria, el mayor porcentaje de
representacion femenina de toda la historia. Pero, aun-
que se ha avanzado en el nimero de mujeres, ello no ha
venido acompaifiado de una redistribucién de las res-
ponsabilidades familiares y existen demasiadas dificul-
tades para compaginar la absorbente vida politica sin
un desarrollo del permiso de maternidad y paternidad,
lo cual esta dificultando la incorporacién de mas muje-
res a la vida politica.

Es obvio que la maternidad no debe constituir un
obstaculo, sino que debe ser tenida en cuenta en todos
los ambitos de la vida social, econdémica y politica,
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debiéndose arbitrar los mecanismos necesarios para
compatibilizar la participacion politica de las mujeres y
la maternidad. Tiene que dejar de ser una carga y moti-
vo de discriminacion para las propias mujeres. Sefiori-
as, hacen falta mas medidas de conciliacién que permi-
tan a mujeres y hombres conciliar la vida familiar y
laboral. Otros paises de nuestro entorno, como Portu-
gal, Irlanda o Dinamarca, ya han contemplado en sus
legislaciones sistemas de sustitucion de las parlamenta-
rias electas durante su baja por maternidad e incluso
algunos como Portugal han contemplado en sus estatu-
tos sistemas de sustitucién por baja laboral o motivos
similares. En sede parlamentaria varios ministros del
Gobierno han adquirido compromisos relacionados de
manera directa con la propuesta de nuestra proposicion
no de ley. La vicepresidenta primera, ministra de la
Presidencia y Portavoz del Gobierno, sefiora Ferndndez
de la Vega, ha manifestado en este sentido la necesidad
de llevar a cabo alguna reforma para que quede garanti-
zado el ejercicio de la maternidad de las diputadas y
senadoras sin alterar con ello la actividad parlamenta-
ria de los propios grupos. También se ha pronunciado
en torno a una modificacidn necesaria en la reforma de
la Ley Electoral para la aplicacion del principio de pari-
dad entre hombres y mujeres en la formacién de las
candidaturas electorales. Asimismo, comunicé que se
estd elaborando la ley de igualdad con el fin de elimi-
nar toda desigualdad y discriminacién directa o indi-
recta entre mujeres y hombres, con objeto de garantizar
la igualdad de oportunidades principalmente en los
ambitos de la vida politica, econdémica, social y cultu-
ral. El ministro de Trabajo y Asuntos Sociales, sefior
Caldera Sanchez-Capitan, se comprometi6 a elaborar
una ley de proteccién a las familias, que entre otras
medidas incluya mecanismos de conciliacién, como
permisos de paternidad. El ministro del Interior, sefior
Alonso Sudrez, dijo que en materia electoral se impul-
sardn las reformas que tiendan a garantizar la paridad
de sexos en la composicion de las listas electorales.

El Grupo Parlamentario Socialista al que represento
hoy en la Cédmara es consciente de que estamos en una
sociedad cambiante y no hay que tener miedo al cam-
bio, mds bien hay que saber afrontarlo. Hay que dar
respuesta a nuestra sociedad con leyes que se ajusten a
la realidad, que solucionen los problemas actuales de
las personas, pero a la vez que se reflexione para reali-
zarlas bien y con el maximo consenso. Sabemos que lo
que pedimos tiene una especial complejidad, pero el
problema que estamos tratando requiere una pronta
solucién. Por eso presentamos hoy aqui esta proposi-
cion no de ley ante esta Cadmara.

El Grupo Parlamentario Cataldan (Convergencia i
Unid) ha presentado una proposicién no de ley seme-
jante a la que presenta mi grupo y hemos elaborado un
texto conjunto instando al Gobierno a realizar los estu-
dios necesarios para promover una modificacién legis-

lativa que dé€ solucidn al problema que he ido plantean-
do a lo largo de mi intervencion.

Muchas gracias, sefioras diputadas, sefiores diputa-
dos. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Gracias, sefiora Pérez Anguita.

Continuamos con la defensa de la proposicién no de
ley presentada por Convergencia i Unié. Para su defen-
sa, tiene la palabra la sefiora Pigem.

La sefiora PIGEM I PALMES: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Seforfas, la sefiora Pérez en su magnifica interven-
cién ha centrado la defensa de la iniciativa del Grupo
Socialista desde la perspectiva de la igualdad de opor-
tunidades entre hombres y mujeres y desde la perspec-
tiva de que esta igualdad de oportunidades sea también
una realidad cuando se trata del acceso a los lugares de
toma de decisiones. Este es un punto de vista que com-
partimos absolutamente desde Convergencia i Unié,
pero que para no repetirlo en nuestra intervencién en
defensa de la iniciativa que ha presentado mi grupo par-
lamentario voy a enfocar su justificacién desde otro
punto de vista, que no es contradictorio, al contrario, es
complementario y que es el de la proteccién de las
familias y de la necesaria articulacion de politicas para
que se pueda conciliar la vida familiar y la vida laboral,
en este caso la vida politica.

Para mi formacion, para Convergencia i Unid, la pro-
teccion de las familias es un objetivo que merece una
atencion absolutamente prioritaria. Por ello mi grupo
parlamentario ha presentado y seguird presentando
cuantas iniciativas sean necesarias para avanzar en lo
que consideramos instrumentos esenciales para dar res-
puesta a las necesidades actuales de las familias: pres-
taciones econdmicas directas o indirectas, creacion de
servicios para nifios y personas dependientes y desarro-
llo de la conciliacién de la vida familiar y laboral, que
es el tema que precisamente hoy nos ocupa. Con este
objetivo, con el objetivo de impulsar el desarrollo de la
conciliacién de la vida familiar, politica en este caso,
Convergencia i Unid trae a debate una iniciativa, una
proposicién no de ley que tiene como finalidad instar al
Gobierno para que estudie y promueva las modificacio-
nes legales pertinentes para hacer posible que el perio-
do de baja legalmente establecido con caricter general
para los supuestos de maternidad, adopcién y acogi-
miento pueda hacerse efectivo y pueda por tanto com-
patibilizarse con el ejercicio de las funciones publicas
representativas. Dicho con otras palabras, para que
también las personas que ocupan cargos electos, los
hombres y las mujeres que ocupamos cargos electos
podamos acceder a los permisos por maternidad o
paternidad. Esto es algo, sefiorias, que aunque parezca
insélito no sucede en la actualidad. Los miembros de
esta Cdmara, por ejemplo, los parlamentarios y parla-
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mentarias que aprobamos para la generalidad de la
poblacién la normativa de conciliacién de la vida fami-
liar y laboral, a la que tenemos no s6lo derecho sino
incluso un cierto y pedagégico deber de acogernos,
tenemos paraddéjicamente muy dificil hacerlo, por no
decir imposible, porque a diferencia de cualquier
empleo las personas que ocupan cargos electos no tie-
nen previsto legalmente un mecanismo —el que sea—
de sustitucién, de su sustituciéon durante esta baja
parental por maternidad. En consecuencia dicha baja
no puede hacerse efectiva, ya que los y las titulares de
la misma deben asistir a los debates y a las votaciones
porque su acta es personal y con la actual legislacion su
voto es intransferible. Si a ello afiadimos que las mayo-
rias politicas hacen en mds ocasiones de las que pueda
parecer —porque estamos hablando de todos los car-
gos electos, Congreso, Senado, parlamentos autonémi-
cos y también ayuntamientos— que el resultado de las
votaciones dependa de varios o incluso de un solo voto,
es evidente que si queremos que la normativa de conci-
liacién pueda aplicarseles no tenemos mas remedio que
abordar las modificaciones legales que hagan posible
un mecanismo de sustitucion, una férmula en definitiva
que deberia poder aplicarse a diversas situaciones, por-
que hoy estamos hablando de conciliacién y de permi-
sos de maternidad o paternidad, pero es indudable que
otras circunstancias tales como una larga enfermedad o
la recuperacién de un accidente requeririan también de
la prevision de un mecanismo de este tipo.

(Qué soluciones adoptan los paises de nuestro entor-
no? La limitacién del tiempo de que dispongo para pre-
sentar esta iniciativa me va a impedir hacer un anélisis
pormenorizado de los mismos, que por otra parte tam-
bién ha mencionado la diputada que me ha precedido
en el uso de la palabra, pero me permito recomendarles
al respecto la lectura del trabajo realizado por el profe-
sor titular de derecho constitucional de la Universidad
de Valencia y letrado también de las Cortes Valencia-
nas, don Lluis Aguild, el trabajo titulado Los permisos
parentales de diputadas y diputados, enmarcado en los
estudios realizados en homenaje al profesor Francisco
Rubio Llorente titulados La democracia constitucio-
nal, que nos habla de tres sistemas distintos. Un primer
sistema se llama pairing, tradicionalmente utilizado en
Inglaterra, basicamente bipartidista, que consiste en
que por cada miembro de un partido que deba ausentar-
se acceda a ausentarse también un miembro del otro
partido para de esta manera dejar inalterable el equili-
brio entre mayoria y minoria. Esta es una prictica que
se ha utilizado también en Espafia, si bien de manera
muy puntual. En todo caso, estimamos que es una prac-
tica que no casa bien con nuestro sistema de pluralidad
de partidos con representacién parlamentaria, ni se
adapta a la naturaleza de un permiso de larga duracién
como es el de maternidad. Otro sistema seria el de dele-
gacién de voto, que consiste en que el cargo electo aco-
gido al régimen de permiso parental pudiera delegar,

con permiso de la Cdmara, el voto en otro diputado o
diputada. Este es el sistema que se lleva a cabo en pai-
ses como Luxemburgo o Francia, si bien no esta espe-
cificamente previsto para el caso de maternidad sino
para los otros casos que también he mencionado como
larga enfermedad, desplazamiento, etcétera. Tiene el
inconveniente de que tal y como estd pensado en estos
paises es un permiso corto aunque renovable. Otro
inconveniente de este sistema seria que la delegacién
supondria inicamente el ejercicio del derecho de voto,
pero no la sustitucién en las demds posibilidades del
ejercicio de las funciones, tales como la presentacién o
la defensa de iniciativas en Pleno o en Comisién. Y a
nuestro juicio tiene también otro obstdculo importante,
un obstédculo a nivel constitucional, porque segtn el
articulo 79.3 de la Constitucidn espafiola la delegacion
de voto estd expresamente vedada. Un tercer sistema
seria el que permitiera la posibilidad de sustitucion de
manera que el diputado o diputada que solicitara un
permiso parental fuera sustituido —se podria estu-
diar— mientras durara el permiso por una persona que
podria ser la siguiente de su candidatura. Esta es la
solucién que se ha adoptado en Dinamarca, en Suecia y
en Portugal, en donde la ley del estatuto de los diputa-
dos establece que se pueda solicitar su sustitucién por
un periodo global no superior a 18 meses en cada man-
dato, plazo durante el cual serian sustituidos por un
suplente. En Espafia el tinico precedente es el del Parla-
mento andaluz, que por la via de modificacién del
Reglamento introdujo en 1995 la posibilidad de una
peculiaridad en la votacidn, de manera que en casos de
embarazo o parto reciente, para que el voto fuera vali-
do, no seria necesario que la diputada afectada estuvie-
ra presente en la Camara. Este precedente, con todo el
mérito que tiene de abordar la situacién y de dar salida
a situaciones puntuales de voto, no acaba de resolver
—a nuestro entender— en toda su extension la situa-
cién de un permiso por maternidad o paternidad, que es
el objetivo de la iniciativa que estamos viendo.

A nuestro juicio, el sistema en el que mejor se aco-
modaria un permiso relativamente largo, como el
parental, seria alguno similar al de sustitucidn, pero
con todo tampoco este mecanismo deja de plantear
algunos problemas legales, incluso constitucionales,
que es preciso resolver para abordar con éxito las nece-
sarias modificaciones para que la vida familiar, en defi-
nitiva tener y cuidar de los hijos en sus primeros meses
de vida, sea compatible también con la vida politica. A
ello va dirigida nuestra iniciativa, a impulsar que tras
los estudios pertinentes se promuevan las reformas
necesarias para que las y los cargos electos puedan
también asumir sus responsabilidades familiares. Quie-
ro hacer especial hincapié en que esta no es una inicia-
tiva s6lo para las mujeres, aunque indudablemente su
necesidad se ha evidenciado por el afortunadamente
cada vez mayor nimero de mujeres en cargos electos,
sino que es también para los hombres, va dirigida a los
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hombres, porque creyendo como creemos en Con-
vergeéncia i Uni6 en el valor pedagdgico de la norma
estamos convencidos de que el que un elevado nimero
de politicos se acogiera a un permiso parental, tanto al
derivado de la madre que tienen actualmente, o al pro-
pio si algtin dia prospera la iniciativa impulsada por mi
grupo parlamentario al respecto, seria sin duda un buen
ejemplo y un claro impulso para que los hombres se
implicaran més en las responsabilidades familiares,
algo necesario para ir superando las bajisimas estadisti-
cas de participacion que tenemos actualmente. Es una
iniciativa a la que con posterioridad se presentd otra
con idéntico objetivo por el Grupo Parlamentario
Socialista y que ha sido defendida por la sefiora Pérez,
y en aras del consenso se ha negociado un texto tran-
saccional, un texto que creemos que recoge también la
literalidad y el espiritu de la enmienda presentada por
Esquerra Republicana y que insta al Gobierno a pre-
sentar en el plazo mds breve posible, y en todo caso
antes de un afio, los estudios y trabajos necesarios para
que esta reforma se aborde en toda su amplitud; un
texto, seforias, y con ello finalizo, sefiora presidenta,
para el que solicito su voto afirmativo.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchisimas gracias, sefiora Pigem.

La sefiora Bonas, del Grupo Parlamentario de Esque-
rra Republicana, ha presentado una enmienda y es su
turno para defenderla.

La sefiora BONAS PAHISA: Gracias, sefiora presi-
denta.

Sefiorias, esta proposicion no de ley es de hondo
calado y creo que es importante profundizar en el tema.
Durante el pasado siglo, las mujeres han ido haciendo
visible su presencia en la sociedad al ir accediendo a
cargos de responsabilidad en dmbitos profesionales y
en politica. Efectivamente, son cada vez mds las muje-
res que ocupan cargos publicos. Es un proceso dificil
porque para acceder a un lugar tradicionalmente ocu-
pado por un varén hay que demostrar ser mucho més
eficiente y porque en la practica se ha demostrado que
es dificil compaginar maternidad con vida profesional,
mucho més que la paternidad. Y si es dificil compagi-
nar una vida profesional con la maternidad, lo es
mucho més la vida politica con cargos de responsabili-
dad publica, como lo demuestran las estadisticas.
Segtn las estadisticas, el porcentaje de diputadas divor-
ciadas es mucho més elevado que el de diputados y el
nimero de hijos por diputada es mucho menor que por
diputado. De estas cifras es facil deducir que el acceso
de las mujeres a los cargos publicos de responsabilidad
en muchos casos no es compatible con la vida familiar.
No ocurre lo mismo en el caso de los hombres, porque
por lo visto cuentan con una pareja dispuesta a sacrifi-

car su proyeccién profesional y a asumir ella sola las
responsabilidades familiares. Por lo visto no es tan facil
para las mujeres conseguir una pareja dispuesta a sacri-
ficar su vida profesional. Tampoco hay que olvidar el
factor biolégico. Hasta ahora siguen siendo las mujeres
las que conciben y paren los hijos. Hay determinados
momentos en los que la madre no tiene sustituto: en el
parto y en los meses posteriores, cuando el bebé nece-
sita amamantarse con leche materna. La responsabili-
dad de la vida parlamentaria no permite una ausencia,
aunque sea temporal, de las diputadas o diputados. Esta
dificultad se ve aumentada en los grupos minoritarios
en que los diputados y diputadas participan en multi-
ples comisiones y en legislaturas como la actual en que
no hay una clara mayoria y en determinados momentos
todos los votos son imprescindibles. Las mujeres que
deciden seguir adelante con su proyeccién politica ven
seriamente disminuidas las posibilidades de llevar una
vida familiar con éxito. Los partidos politicos estidn
haciendo un esfuerzo para incorporar a las mujeres en
sus listas electorales, pero en muchos casos el sacrifi-
cio de la vida familiar no es asumible por las futuras
candidatas. La futura ley de paridad para fomentar la
presencia de mujeres en las listas podria ser un fracaso
si no viene acompafiada de medidas que faciliten com-
paginar la maternidad y la ocupacién politica. Si quere-
mos que esta Cdmara sea un reflejo de la sociedad, si
creemos que en esta Camara deberia haber una propor-
cién de hombres y mujeres al 50 por ciento, debemos
tomar las medidas necesarias para que ocupar un cargo
publico no sea impedimento para llevar una vida fami-
liar. Por ello consideramos que las diputadas deberian
tener derecho a los meses de maternidad legalmente
establecidos y, para hacerlo factible en la prictica, los
grupos deberian establecer los mecanismos para suplir
la vacante durante estos meses.

Pero debemos ir més alld. Segtn la proposicién ori-
ginal, por lo visto después autoenmendada, se asume
que exclusivamente es la mujer la que esta a cargo del
recién nacido. Se supone que los sefiores diputados en
el caso de paternidad, adopcién o acogida deben dele-
gar su responsabilidad en su pareja. Por tanto, se supo-
ne que las parejas de los sefiores diputados no tienen
compromisos profesionales y que compartir vida fami-
liar con un politico supone asumir todas las responsabi-
lidades familiares para la pareja. Esta Camara deberia
ser un ejemplo en asumir la importancia de compaginar
la vida familiar y laboral. La plena incorporacién de la
mujer a la vida politica, laboral y social no seré posible
si no va acompafiada de un cambio en las pautas fami-
liares en que las responsabilidades se repartan a un 50
por ciento. Debe existir la facultad de compartir parte
de los cuatro meses de maternidad establecidos ahora
por la ley entre los dos miembros de la pareja. Aunque
en el caso de la maternidad bioldgica es 1a mujer la que
aporta la mayor dedicacion, esto no impide que el otro
miembro de la pareja adopte desde el principio un
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papel mucho mds activo que facilite a la mujer seguir
con su vida profesional si asi lo desea. Debe existir la
opcidn de repartirse entre los dos el cuidado del recién
llegado a la unidad familiar. Debemos facilitar no solo
la incorporacién de la mujer a la vida politica sino tam-
bién la incorporacién de los politicos a la vida familiar.
Compaginar la vida laboral y familiar serd posible si
cambian las pautas familiares, si las responsabilidades
se reparten al 50 por ciento.

Tal como estd redactada, la exposicién de motivos
sigue con un modelo patriarcal en el que la mujer
asume el papel de cuidado de la familia, y si desea asu-
mir otras responsabilidades debe ser por su cuenta y
riesgo; como mucho le facilitariamos algo las cosas
para que pudiera disponer de unos meses de baja mater-
nal. No contempla que el cuidado de la familia debe ser
un rol compartido y que la responsabilidad del cuidado
de los nifios es al 50 por ciento de los miembros de la
pareja. Por eso nuestra enmienda, sefiorias, propone
que ademads de las mujeres también los hombres, si asi
lo desean, puedan solicitar permiso de paternidad y que
la Cdmara decida en su Reglamento cémo sustituye a
los diputados y diputadas que solicitan este permiso.
Tampoco debemos olvidar que las parejas homosexua-
les en las que ambos son varones, en el caso de adop-
cién o acogida deben disfrutar de los mismos derechos
que las parejas heterosexuales. Esta Camara debe ser
un reflejo de la sociedad, una sociedad constituida por
un 50 por ciento de hombres que piden ser parte activa
de la sociedad y un 50 por ciento de mujeres que tam-
bién tienen que serlo. Las mujeres y los hombres de
Esquerra Republicana creemos que poder compaginar
la vida laboral y familiar es un derecho, como lo es el
poseer el tiempo suficiente para dedicarlo a la educa-
cioén y al disfrute de los hijos sin menoscabo del dere-
cho de la proyeccidn individual. Por ello creemos que
esta proposicién no de ley es un primer paso que debe
servir como ejemplo que deberd llevarse a cabo en otras
modificaciones de normas laborales, de horarios, de
pactos sociales. Ya que la proposicién no de ley en prin-
cipio se ha autoenmendado y ha incluido también la
posibilidad de que los hombres puedan disfrutar del
permiso paternal, consideramos nuestra enmienda ya
aceptada, por lo que con una sola votacién creemos que
serd suficiente.

Gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén Piqueras):
Muchas gracias, sefiora Bonas.

Sefiorias, pasamos al turno de fijacién de posiciones.
Por el Grupo Parlamentario Mixto tiene en primer lugar
la palabra la sefiora Ferndndez.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA Gracias, sefiora
presidenta.

Sefioras y sefores diputados, seré breve porque las
portavoces anteriores expusieron con mucha claridad

los argumentos que hacen posible que ninguna de noso-
tras, sobre todo los varones de esta Cdmara, puedan
poner en duda la importancia de la propuesta que esta-
mos debatiendo. Incluso la portavoz del Grupo Cataldn
(Convergencia i Unid) nos ilustré magistralmente sobre
como en el 4mbito de la legislacion, no solamente de la
existente, se puede llegar en diferentes formas a modi-
ficar la ley actual para poder cumplir con el propésito
que tiene la propuesta que hoy se debate. Simplemente
quiero manifestar algo en lo que es evidente que coin-
cidimos todas, que ademds estuvo implicito y explicito
en los discursos de las portavoces anteriores, y es que
esta propuesta no solamente es para articular legalmen-
te la posibilidad de compatibilizar la vida laboral —en
este caso la vida politica— de las mujeres con la vida
familiar, o que incide en la igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres, sino que estamos debatiendo
una vez mas la necesidad de crear en nuestra sociedad,
por tanto en nuestra legislacion, las condiciones que
permitan que esa igualdad sea posible en algin
momento. La Cdmara en el inicio de la democracia
estaba compuesta solo por el 4,57 por ciento de muje-
res, actualmente llegamos al 36 por ciento; en los par-
lamentos autonémicos en el afio 1983 representaban el
5,62 por ciento, ahora casi el 36 por ciento, y las con-
cejalas en el afio 1995 eran el 16,45 por ciento, ahora el
27 por ciento. Quiero hacer hincapié en este 27 por
ciento porque es sustancialmente diferente al de las
mujeres en el Parlamento del Estado y los parlamentos
autonémicos. Me parece que es un matiz importante
que de alguna manera quisiera comentar. Si tenemos
esto en cuenta hemos de ser conscientes todas y todos
de que la posibilidad de llegar a esta presencia femeni-
na en un hemiciclo como éste no fue producto de la
casualidad ni de que nadie nos regalara absolutamente
nada. Seguramente en lo que decimos puede conside-
rarse que existen connotaciones feministas, y yo digo
que no puede ser porque si no fuera por las ideas femi-
nistas no hubiera habido la lucha suficiente como para
hacer posible lo que hoy es una realidad. Costé muchi-
simo trabajo, pero sobre todo cuesta y sigue siendo
muy dificil hacer posible que la actividad politica de
las mujeres, igual que cualquier otra publica, incluso
de cargos de una determinada entidad en la empresa
privada, sea fécil de compatibilizar no solamente con la
vida familiar y la maternidad, sino también con otro
tipo de actividades, mientras que vemos que los varo-
nes no tienen esas mismas dificultades, y no solamente
por lo que ahora tratamos aqui y que las propuestas de
las dos diputadas que las defendieron lo recogen —equi-
parar ese derecho al permiso de paternidad/maternidad a
diputados y diputadas—, sino porque independiente-
mente de ello hay muchos hdbitos de actuacién en la
vida politica que dificultan que las mujeres podamos
actuar en las mismas condiciones que los varones,
muchas cosas que tienen que ver incluso con usos y
costumbres de como hacer politica mds alld de lo que
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puede ser el debate parlamentario, como las comidas y
cenas de negocios y unos horarios que dificultan tre-
mendamente cualquier tipo de actividad politica.

Hace poco discutiamos en esta Cdmara una propues-
ta del Parlamento canario para tratar de hacer una legis-
lacién que contemple el 60/40 en las listas electorales.
Cada vez que se trata este tema en cualquier grupo poli-
tico o en la sociedad en general siempre suscita una res-
puesta recurrente, igual que recurrente es la contesta-
cion a esta consideracion, y es que si se legisla que los
grupos politicos tienen que hacer una lista con el 60/40
se van a encontrar con dificultades, porque no siempre
tenemos mujeres para incluir en ellas y que asuman una
responsabilidad puiblica y politica. Esta situacion se
agrava en las listas electorales de las corporaciones
municipales. Algunas veces nos hemos preguntado por
qué fuimos capaces de avanzar en los parlamentos y en
las corporaciones municipales seguimos estando tan
atrasados. La dificultad con la que se encuentra una
mujer que se dedica a la vida municipal no solo consis-
te en compatibilizar vida familiar con vida politica y
actividad institucional, sino que tiene que compatibili-
zarla con la vida laboral. Es decir, no solamente se trata
de compatibilizar la doble jornada laboral de las muje-
res sino la triple jornada laboral, algo muy dificil de
conseguir. Otra de las portavoces hizo referencia a las
dificultades que tenemos las mujeres que queremos
compatibilizar nuestra vida laboral con la participacién
en politica, por otra serie de razones. Estd claro que
este no es mds que un debate para avanzar en que las
mujeres podamos adquirir esa paridad o, por lo menos,
la mayor igualdad posible en la actividad politica e ins-
titucional. Hemos de tener en cuenta que asi como las
mujeres avancemos en la actividad politica institucio-
nal, legislativa y de gobierno, avanzardn las mujeres en
general en la sociedad. Yo estoy convencida de que son
raras las ocasiones —aunque sabemos que hay excep-
ciones— en que las mujeres que llegamos a la vida ins-
titucional tengamos una posicién antifeminista o anti-
derechos de las mujeres o derechos por la igualdad. Por
tanto, la mayor presencia de las mujeres en la vida poli-
tica y en los centros de poder va a hacer posible que, en
general, las mujeres puedan conseguir en la sociedad
mayores cotas de igualdad y mayor capacidad para una
vida publica y social que hoy, compatibilizando familia
y vida laboral, se hace completamente imposible. No
olvidemos —de ahf la importancia de que se llegara a
esa transaccion a través de estas enmiendas, lo que
suponiamos al ver la autoenmienda de Convergencia i
Unié— que es importante que lo que se apruebe hoy
—que yo creo que se va a aprobar— sea para hombres
y mujeres, diputados y diputadas, porque es importante
también que en la sociedad avancemos en la correspon-
sabilidad de esa vida familiar o de lo que podemos
denominar histéricamente como vida doméstica o vida
de lo privado. Sin asumir la corresponsabilidad de
hombres y mujeres en esta parte importante de la vida

diaria va a ser imposible que hombres y mujeres alcan-
cemos esa igualdad que las mujeres estamos reclaman-
do porque los varones ya no la necesitan, somos noso-
tras las que tenemos que llegar a ella.

Desde el primer momento de conocer esta iniciativa
teniamos claro que la ibamos a apoyar y con la transac-
cién se ha llegado a un acuerdo que recoge mejor el
espiritu de la corresponsabilidad. Se dard el caso, por
ejemplo, de que las madres de los hijos de algunos
diputados también trabajen en otras empresas y seran
ellas las que vayan a trabajar y ellos los que tengan la
baja de maternidad. Como decia la sefiora Bonds, a
veces es importante que los politicos den ejemplo al
asumir esa corresponsabilidad en el permiso de pater-
nidad.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén Piqueras):
Muchas gracias, sefiora Ferndndez.

Continuamos, sefiorias, con la fijaciéon de posicion.
En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria tiene la palabra el sefior Mardones.

El seior MARDONES SEVILLA: Gracias, seflora
presidenta.

Mi grupo va a votar favorablemente estas iniciativas
en el texto del que nos han informado y hecho llegar
las portavoces del Grupo Parlamentario Socialista y del
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unio).
Es una enmienda de sintesis que agrupa una intencio-
nalidad a la que nosotros nos sumamos. Aprobando
esta proposiciéon no de ley el Gobierno pondra en mar-
cha unos mecanismos que a mi grupo le resultan tre-
mendamente interesantes desde un punto de vista cons-
titucional, una vez que se ha aclarado perfectamente
por todas las intervinientes que no se trata solamente
de compaginar la vida familiar por causa de materni-
dad fundamentalmente con la vida politica de las muje-
res, sino que se extiende también a los hombres en
aquellas limitaciones que puedan tener para su ejerci-
cio politico por las razones que fueran. La aprobacion
de esta proposicion no de ley en esta Camara puede ser
aplicada en cualquier ayuntamiento o corporacién que
tenga un 6rgano colegiado, concejales, consejeros,
diputados, etcétera. Los partidos se encuentran con un
problema de fondo que consiste en cubrir las ausencias
prolongadas y al final del camino también existe esa
situacién. Cuando las fuerzas politicas municipales o
parlamentarias estdn muy justas de votos, la ausencia
de uno de sus miembros puede resultar de una afeccién
politica muy importante. No se nos ocultan algunos
casos de diputados —no solamente los de maternidad
de diputadas o senadoras— que han sufrido accidentes
de tréfico o enfermedades que los han mantenido apar-
tados del foro correspondiente por largos periodos de
tiempo. Todo ello es importante porque podria plantear
un problema constitucional, con la Ley Electoral Gene-
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ral y las sentencias correspondientes del Tribunal Cons-
titucional. Cuando un diputado o un senador, una dipu-
tada o una senadora sean sustituidos han de quedar cla-
ras las condiciones de representatividad que el sustituto
ostenta ante la Camara, porque tendra que jurar acata-
miento a la Constitucidn, tendrd que adquirir la condi-
cién de diputado y cuando el que sustituido se reincor-
pore debemos resolver el problema de quitarle la
condicién que ha adquirido de diputada o diputado, de
senador o senadora. Se abre un programa de estudio.
De igual manera que el Gobierno ha recurrido al Tribu-
nal Constitucional para que diga si hay contraposicion
entre el proyecto de Constitucién europea y la Consti-
tucidén espaiiola, que diga si hay que modificar o no la
Constitucién espafiola y por supuesto la Ley Electoral
General sobre qué se entiende por la condicién de dipu-
tado, en qué condiciones se adquiere y en qué condi-
ciones ex novo se tendria que perder. Es un tema verda-
deramente apasionante desde un punto de vista de
debate intelectual constitucional. Como se insta al
Gobierno a buscar férmulas de estudio y andlisis, habra
que llegar a la consulta al Tribunal Constitucional y si
se quiere forzar la solucién habra que saber qué férmu-
las hay para hacerlo. El tema lo consideramos apasio-
nante desde este punto de vista. Mi grupo se suma a la
intencionalidad que hay en este momento no solamente
de una manera testimonial sino activa para que estas
situaciones se puedan solventar con la claridad sufi-
ciente y teniendo también en cuenta el derecho compa-
rado de los parlamentos de nuestro sistema de liberta-
des democréticas y de derechos constitucionales de los
diputados y diputadas.

Nuestro voto va a ser favorable para apoyar este
texto comun al que se ha llegado. Espero que algin dia
podamos ver qué posibilidades constitucionales y elec-
torales resuelven este problema complejo y complica-
do pero también apasionante de debatir.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA: (Chacén i Pique-
ras): A usted, sefior Mardones, muchisimas gracias.

Continuamos con la sefiora Navarro, que fijard posi-
cién en nombre del Grupo Parlamentario de Izquierda
Verde-Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds.

La sefiora NAVARRO CASILLAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Seiorias, poco queda por decir después de las inter-
venciones que me han precedido, pero tendré que expo-
ner mis argumentos que son coincidentes con los ya
expuestos.

Mediante las proposiciones no de ley que hoy deba-
timos pretendemos que se aborde un problema de com-
pleja solucién pero al mismo tiempo imprescindible.
La compatibilidad del trabajo que implica el ejercicio
de funciones publicas representativas con la posibili-
dad de tener y cuidar a los hijos es sin duda muy com-

plejo, y asi ha sido expuesto por la portavoz del Grupo
Cataldn, a la vista de la legislacién que tenemos. Se
trata de un impedimento que se vive con mayor intensi-
dad en la mujer por la discriminacion social existente,
que no podemos negar, y que hemos de erradicar, pero
también hemos de exigir y reivindicar ese derecho para
los hombres que tienen el mismo que las mujeres a
poder ejercer la responsabilidad del cuidado de los
hijos y disfrutarla.

La mujer se ha incorporado a la vida laboral con tre-
mendas dificultades y discriminacién (conocemos el
techo de cristal, los salarios mds bajos, etcétera) y el
hombre se va incorporando paulatinamente a la vida
familiar. Sigamos trabajando por que cada vez haya
menos desigualdad en cuanto a los dos sexos y los dos
admbitos de la vida referidos: el laboral y el familiar.
Por ello aplaudimos desde el grupo parlamentario al
que represento la modificacién del Grupo Cataldn en
su iniciativa respecto a la inclusion de los hombres para
disfrutar de este derecho fruto de una positiva refle-
xidn. Sefiorias, vamos avanzando. En el caso que nos
ocupa, como ya se ha dicho también, el acta es perso-
nal y nuestra legislacién no prevé la sustitucién, por lo
que ante la compleja situacién que planteamos al
Gobierno, si se aprueba la PNL (parece ser que asi sera
afortunadamente) es necesario el mayor consenso para
que se haga efectiva la modificacién legislativa necesa-
ria en el &mbito que sea para que nosotros y nosotras,
los cargos publicos, podamos disfrutar de ese gran
derecho que es la maternidad y la paternidad.

La Ley 39/1999, para promover la conciliacién de la
vida familiar y laboral de las personas trabajadoras, dio
algtin paso adelante, insuficiente, en cuanto a la situa-
cién de padres y madres trabajadores. Izquierda Verde
present6 una iniciativa, que fue rechazada, para mejo-
rar la situacion de igualdad en cuanto a esta responsa-
bilidad de maternidad y paternidad. La voluntad politi-
ca de dar pasos hacia delante requiere la aprobacién
hoy de esta iniciativa para disminuir ese obsticulo mis
con el que se encuentran las mujeres para participar en
la politica y en los hombres para que, en definitiva,
aprendan a conciliar la vida familiar y laboral, pues son
precisamente los hombres los que menos concilian la
vida familiar y laboral. Hemos de acabar con la desi-
gualdad y para ello fomentar que los cuidados y res-
ponsabilidades derivados de la maternidad y paternidad
sean asumidos y compartidos por el conjunto de los
hombres y mujeres, y todo ello, por supuesto, con la
verdadera participacion e implicacion del Estado. Si
realmente se pretende que cada vez haya mas mujeres
en la politica a través de medidas como las listas parita-
rias, listas cremallera en el caso de Izquierda Unida, o
porcentajes (sabemos que las medidas tendentes a la
igualdad nunca deben ser aisladas), deben ir acompa-
fladas de amparo y empujes legislativos y sociales que
impliquen un verdadero reparto de ambos dmbitos, el
familiar y el laboral, esto es, el reparto de las tareas
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domésticas y la accesibilidad en igualdad de condicio-
nes en este caso a la vida politica. Como ya he comen-
tado, es algo que con la actual regulacién en la Ley
39/1999 precisamente no se logra, pues obliga a optar
por uno de los dos para cumplir con un 4mbito, el labo-
ral o el familiar, no coincidiendo en esa baja, lo que
seria necesario. De esa manera supone el reparto y no
compartir al cien por cien esa responsabilidad y ese dis-
frute. La discriminacién que sufre la mujer en el traba-
jo por su funcién procreadora, que ya es historica, se
produciria si el permiso pudiera ser disfrutado simultd-
neamente por el padre. En el caso de los cargos publi-
cos de representacion hemos de partir de la necesidad
de compartir las responsabilidades de la vida familiar y
también de que los hombres y mujeres podamos disfru-
tar de un derecho que actualmente se nos niega: com-
patibilizar precisamente la maternidad y la paternidad
con nuestra peculiar vida laboral, ligada actualmente,
como ya se ha comentado, a un acta personal y un voto
intransferible. Es evidente que requerimos una solu-
cidn. El verdadero acceso de la mujer a la vida politica,
como también se ha manifestado, solo se logrard a tra-
vés de medidas como esta, siempre que se haga par-
tiendo de la liberacién del rol reproductor y que se
comparta con el hombre en igualdad de condiciones,
esto eso al cien por cien; ni la mujer debe renunciar a la
vida familiar por la politica ni el hombre. Tenemos la
obligacién de acabar con los obstdculos hoy vigentes
que dificultan el ansiado acceso de la mujer a la vida
politica. Recordemos que el 60 por ciento de las dipu-
tadas solo estd una legislatura en el Congreso. Por el
contrario, el 2,8 por ciento de las mujeres permanecen
tres o més legislaturas frente al 20 por ciento de los
varones. La adopcién de medidas como esta proposi-
cién no de ley nos acerca a la igualdad en este camino
largo y que estd dejando tantas victimas, que es la lucha
por derrotar la discriminacién por razén de sexo. Los
valores, necesidades y experiencias de la mujer deben
tomar significacién politica y el hombre debe asumir
su papel en la vida familiar; asi romperemos la actual
dindmica. Trabajemos, sefiorias, por compartir el
mundo de lo publico y lo privado a partes iguales; tra-
bajemos por cambiar la sociedad para que sea mas
justa, més igual; trabajemos por una realidad politica
con participacién equitativa de hombres y mujeres sin
renuncias de ninguno de los dos a ninguno de los 4mbi-
tos de la vida, por un mundo de igualdad, por un mundo
de mujeres y hombres.
Gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, seflora Navarro.

Continuamos con el turno del Grupo Parlamentario
Vasco. Tiene la palabra, para fijar posicion, la sefiora
Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, esta es una de las cues-
tiones a las que una, dadas sus convicciones, casi por
instinto manifiesta su adhesién una vez que lee la ini-
ciativa. Aunque no me correspondia a mi, segtin el
orden normal de distribucién material de los asuntos en
mi grupo (tampoco dirfa a quién; asi quedardn diluidas
las culpas, si es que existen, entre mis compafieros de
grupo), si me sirve para hacer la reflexion de que casi
siempre, excepcion hecha de Coalicidon Canaria que no
tiene mujeres dentro de €I, se residencia en nosotras
luchar por nuestras propias causas. No estd mal que asi
sea puesto que asi lo hacemos quizd con una mayor
conviccién. Como causa para la defensa de la iniciativa
que se propone se ha utilizado por parte de la represen-
tante del Grupo Socialista el derecho de las mujeres a
la paridad, noble causa por cierto. Por parte de la repre-
sentante del Grupo Cataldn (Convergencia i Unid) se
ha hecho més hincapié en la conciliacién de la vida
familiar y politica, si bien ha hecho un analisis desde el
punto de vista juridico y constitucional enormemente
interesante, en algunos de cuyos aspectos incidiré yo
también.

Hay un tercer aspecto, sefiorias (sobre todo me dirijo
a las sefiorias mujeres), que no se nos debe ocultar, y es
el de la configuracién de las mayorias. Estamos en
tiempo; esta es una legislatura de mayorias escasas, y
es del interés de las formaciones politicas el que por
una baja por maternidad no puedan perder un asunto
que tenga interés politico. Por lo tanto, llegar a regular
la suplencia de las mujeres en determinadas circunstan-
cias a lo mejor va a acabar produciéndose finalmente
por cuestiones de interés politico, ajenas a la idea de la
lucha por la paridad o por la conciliacién de la vida
familiar y politica, que es algo (lo tengo para mi) que
estd detrds de la solucién que se le ha dado en el Parla-
mento andaluz. No obstante, desde mi perspectiva y
desde la perspectiva de mi grupo prefiero situarme en
lo que la iniciativa presentada por el Grupo Socialista
tiene como exposicion de motivos cuando cita la cum-
bre Mujeres en el Poder, celebrada en Atenas en 1992,
donde se habl6 de la democracia paritaria y se plante6
no solo la necesidad de alcanzar una igualdad de repre-
sentacion de hombres y mujeres en el poder politico
sino también la necesidad de eliminar los obsticulos
que en la practica impiden esa igualdad y un nuevo
concepto de democracia mds participativa y que apro-
vecha adecuadamente todos sus recursos, también los
que suponemos que somos las mujeres.

La actividad parlamentaria no es ajena a esta reali-
dad ni a las dificultades de conciliar el ejercicio de la
maternidad con las responsabilidades en el ejercicio
del espacio politico; no solo se limita a la maternidad,
como se ha manifestado, sino que puede haber circuns-
tancias distintas que sugieran establecer en el ordena-
miento juridico sistemas de sustitucién de las y los par-
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lamentarios electos durante su baja por maternidad o
por otras causas. Hay paises como Portugal que incluso
han contemplado en sus estatus juridicos sistemas de
sustitucion por baja laboral o por situaciones similares;
sin embargo, sefiorias, a la hora de trasladarlo al orde-
namiento juridico concreto existen problemas impor-
tantes no solo de tipo constitucional (la sefiora Pigem
ha hecho referencia a que el articulo 79 de la Constitu-
cién establece que el voto es personal e indelegable),
sino también problemas derivados del hecho de que al
estatus de diputado (que deberia ser objeto de modifi-
cacion en la Ley Orgénica del Régimen Electoral Gene-
ral) se le une un estatus concreto de inmunidad y de
inviolabilidad que dificilmente, o por lo menos de
manera complicada, iba a poder ser trasladado a quien
ejerciera la sustitucién por periodos de maternidad, que
es un periodo relativamente largo, o por otro tipo de
bajas; repito que se me antoja realmente dificil. Existen
ademads un tipo de actividades en la Cdmara que no son
propias de la formacién politica sino que son persona-
les como, por ejemplo, las solicitudes de informacién,
que también van firmadas por la representacién del
grupo pero que pertenecen a cada diputado en concre-
to, de la misma manera las preguntas orales o escritas;
estas decaerian o desaparecerian en el caso de que se
produjese una sustitucién. Estamos ahora en tiempos
en los que hablamos constantemente de la modifica-
cién del Reglamento. Tampoco se alcanza el porqué
esta Camara va a pedir al Gobierno que traiga una
norma que regule estas cuestiones cuando muchas de
ellas podrian ser tratadas en el propio Reglamento de la
Cémara, si bien creo que la Ley Orgénica del Régimen
Electoral General tendria mucho que decir a este res-
pecto. Caben dudas sobre si lo mds correcto seria que
cada electo o cada lista de posibles electos tenga un
suplente o bien que hubiese un corrimiento de las can-
didaturas, lo que supone también una diferencia impor-
tante de tratamiento entre las circunscripciones grandes
y las pequeiias; se me ocurren las de Madrid o Barcelo-
na, donde siempre quedan miembros suplentes para el
devenir de una legislatura concreta, pero en esta Cdma-
ra ha habido situaciones de circunscripciones en las que
solamente hay cuatro diputados y en las que, por el
devenir de la candidatura, de la legislatura y por existir,
por ejemplo, elecciones locales de por medio, ha habi-
do dificultades para poder encontrar quien sustituyera a
una persona concreta. Habria que estudiar si se deberia
establecer siempre un listado de suplentes o bastaria
con el mero corrimiento de las listas.

Todas estas son cuestiones importantisimas que
afectan a principios plasmados en el propio texto cons-
titucional, pero también a leyes orgdnicas como es la
del régimen electoral. En todo caso y como estamos
hablando de la toma en consideracion de una iniciativa,
yo lo dejo a la labor del Gobierno para que estudie,
decida y nos presente un texto. A las dificultades que
suponen los obstdculos que he comentado le superan

desde mi perspectiva personal (la adelanto, y desde lo
que mi grupo parlamentario viene sosteniendo) la idea
de democracia paritaria y la idea de representacién de
hombres y mujeres en el poder politico en condicién
igual. Por lo tanto, en este momento decimos que si a
que se inste al Gobierno a lo que pretenden ambas pro-
posiciones no de ley, con las enmiendas, por cierto, que
se han presentado y que son absolutamente importantes
para la paridad, puesto que establecen respecto de los
hombres un idéntico tratamiento. El grupo al que repre-
sento —insisto— dird que si a que el Gobierno tome en
consideracién y actie conforme a lo que se le insta en
ambas proposiciones no de ley.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Muchas gracias, sefiora Uria.

Finalmente, fijara posicion el Grupo Parlamentario
Popular. Tiene para ello la palabra la sefiora Roldés.

La sefiora ROLDOS CABALLERO: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular va a votar
favorablemente la enmienda de sustitucién presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista y por el Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid) porque
mejora notablemente el texto presentado por cada uno
de los grupos, que sorprendentemente habian olvidado
los permisos de paternidad; vamos a votar favorable-
mente porque ha sido un Gobierno del Partido Popular
el primero de la democracia espaiiola que desarroll6
una ley de conciliacién de la vida laboral y familiar
introduciendo normas que ayudan a la conciliacién del
trabajo con el cuidado de la familia, normas que han
sido complementadas con el desarrollo reglamentario
de esta ley en el marco del Plan integral de apoyo a la
familia. Por tanto, nosotros, impulsores por primera
vez de esa Ley de conciliacién de la vida familiar y
laboral, no podemos votar en contra de algo que es sim-
plemente un estudio y un trabajo necesario para ver
como seria posible compatibilizar el ejercicio de la
Funcién publica representativa con el derecho de las
madres y de los padres a los periodos de baja por
maternidad, adopcién y acogimiento.

Sefiorias, yo quisiera recordar aqui cudl fue el objeti-
vo y la filosofia inspiradora de la Ley de conciliacion
de la vida familiar y laboral: el reparto equitativo de las
responsabilidades familiares. Por eso, al Grupo Popu-
lar nos sorprendia que se hubieran olvidado del permi-
so paternal, porque la maternidad, el cuidado de los
hijos no debe ser exclusivamente responsabilidad de
las mujeres, responsabilidad de las madres, sino que
debe ser una tarea compartida, como lo recoge la filo-
soffa de la Ley de conciliacién de la vida familiar y
laboral. Ademads se estd haciendo en un momento opor-
tuno, cuando el presidente de esta Cdmara, de acuerdo
con la mayoria de los grupos parlamentarios, estd pro-
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poniendo una reforma del Reglamento del Congreso,
de la misma manera que se propondrd una reforma del
Reglamento del Senado.

Nosotros queremos ir mds alld, no solamente atender
a un problema de conciliacién de la vida familiar y
laboral. Ese estudio, esa reforma debe recoger, ademas
de los supuestos de maternidad y paternidad, aquellos
acontecimientos que de manera natural o accidental
suceden en la vida de los cargos de representacién; me
estoy refiriendo, por ejemplo, a las bajas por enferme-
dad grave, a los accidentes, a las lesiones que sufren las
personas y que las incapacitan para desarrollar su vida
parlamentaria durante un periodo concreto de tiempo.
Me gustaria recordar algo importante, que esas ausen-
cias temporales de los diputados por motivos relevantes
han sido a lo largo del tiempo, haciendo un andlisis del
derecho comparado en los distintos paises, soluciona-
das de diferentes maneras. Yo estoy muy de acuerdo
con la portavoz del Grupo Parlamentario Vasco cuando
hacia referencia a que la base democrética del parla-
mentarismo exige que el Parlamento sea una cimara de
representacion, porque esa representatividad surge de
las urnas y porque no solamente debemos dar la idea de
que el diputado es alguien que de vez en cuando viene
a apretar un botdn, sino que el diputado es algo mas, es
quien estd representando al pueblo en la funcién legis-
lativa y en la funcién de control al Gobierno.

Yo quisiera hacer un breve repaso de los anteceden-
tes que hay en nuestro pais con respecto a estas modifi-
caciones. En el Parlamento de Andalucia en el afio
1995 (desde luego su espiritu no fue el de la concilia-
cion de la vida familiar y laboral sino el de la aritméti-
ca parlamentaria, que venia a suponer que habia una
mayoria ajustada que impedia en aquel momento la
investidura del presidente de la Junta de Andalucia) se
modificé el reglamento. De la misma manera el regla-
mento del Parlamento de Canarias en 1999 recogié la
figura del embarazo y del parto reciente, asi como la
del diputado o diputada que estuviera hospitalizado.
Desde luego el espiritu no fue el de la conciliacién de
la vida laboral y familiar o, en este caso, de la vida poli-
tica. Las soluciones que encontramos en el derecho
comparado a estas ausencias temporales de los diputa-
dos por motivos relevantes son varias. Una de ellas,
quiz4 la mds antigua, es el voto por delegacion, la que
asumieron la Asamblea francesa y el Senado francés, y
que también tiene la Cdmara de Diputados de Luxem-
burgo. Esa delegacion del voto no cabe en nuestro orde-
namiento juridico ni en nuestro parlamentarismo, por-
que la Constitucion espaiiola dice en el articulo 79.3
que el voto es personal e indelegable, y el articulo 67.2
habla de la prohibicién expresa del mandato imperati-
vo. De modo que no nos parece una solucién adecuada,
mdaxime teniendo en cuenta la experiencia del Parla-
mento francés, donde la norma ha dado lugar a que algo
que deberia tener cardcter excepcional se convierta en
algo cotidiano, llevando al absentismo la representa-

cién en la Cadmara de Diputados de Francia. Debemos
tener cuidado a la hora de legislar y de buscar la férmu-
la mas adecuada, teniendo en cuenta los errores que se
han cometido en otros paises, o los perjuicios que se
han ocasionado.

Otra formula seria el llamado voto electrdnico,
haciendo uso de las nuevas tecnologias. Muchos paises
europeos tienen en cuenta las nuevas tecnologias. Indu-
dablemente, como decia la portavoz del Grupo Parla-
mentario Vasco, hay problemas dificiles de solventar,
como es la presencia, el quérum; ahi estd la presencia
para el voto por medio de videoconferencias, de las
nuevas tecnologias, una vez mas. Ademas hay algo que
deberiamos tener en cuenta también: la presencia den-
tro del Parlamento. No debemos olvidarnos de que
nuestro sistema democratico, nuestro sistema parla-
mentario es un referente para todos los ciudadanos. No
debemos hacer una Cdmara en la que las soluciones
excepcionales se conviertan en algo cotidiano.

Una férmula mds seria la de la sustitucidn, de la que
se ha hablado aqui ya, a la que nuestra Constitucién no
hace ninguna referencia y que podria tener encaje.
Estoy de acuerdo con el sefior Mardones en que tendri-
amos que ser muy cuidadosos a la hora de asegurar los
derechos y deberes del sustituto, no vaya a ser que cre-
emos un sustituto que sea diputado de segunda catego-
ria, o que acabemos introduciendo en el Parlamento los
llamados contratos-basura.

Hay incluso otra férmula, que se ha aplicado en el
parlamentarismo espafiol, la del pairing, utilizada en el
Parlamento britanico, en Estados Unidos, en Bélgica y
en Canadd; como digo se ha utilizado en ocasiones
puntuales en el parlamentarismo espafiol, que no es
més que ese sistema de compensacion, ese acuerdo
tdcito o ese codigo de buena conducta o de buenas
maneras y de honorabilidad entre los distintos grupos
que permite que, cuando se produce la ausencia de un
diputado por motivos relevantes, otro grupo no se apro-
veche de la situacién y un diputado suyo se ausente
también de la Cdmara.

Por todos estos motivos, sefiorias, vamos a votar a
favor de esta proposicién no de ley. El Grupo Parlamen-
tario Popular siempre ha sido favorable a conciliar la
vida familiar y, en este caso, la vida politica. No quiero
abandonar esta tribuna sin hacer un llamamiento, sefiora
presidenta, para que, con el madximo consenso en esta
Camara, aprovechemos la reforma reglamentaria. ..

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Pique-
ras): Disculpe un momento, sefiora Roldés.

Sefiorias, tratamos de agilizar el Pleno llamando a
votacién mientras estd interviniendo todavia un diputa-
do o diputada, pero esto exige un poco de silencio
mientras entran en la Camara. Por favor, sefiorias, les
ruego silencio.

Adelante, intente acabar, seflora Roldés. (El sefior
presidente ocupa la Presidencia.)
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La sefiora ROLDOS CABALLERO: Seifiorias, qui-
siera hacer un llamamiento desde aqui para conciliar la
vida laboral y familiar para que seamos un ejemplo
para el resto de instituciones y el resto de las empresas
y para que en las nuevas instalaciones de esta Cadmara,
que pronto se van a inaugurar, haya una guarderia que
permita no solamente a los diputados y a las diputadas
conciliar la vida laboral, politica y familiar sino tam-
bién al resto de trabajadores de esta casa.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Vamos a proceder a la
votacion de las proposiciones no de ley que han sido
debatidas acumuladamente. Proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Popular en el Congreso relativa a
la cobertura financiera para el ejercicio 2005 de todas
las actuaciones recogidas en el Plan Galicia y proposi-
cioén no de ley del Grupo Parlamentario Mixto (sefiora
Fernandez y sefior Rodriguez) relativa a compromisos
presupuestarios para el Plan Galicia. Se ha presentado
una enmienda transaccional. ;Se opone algin grupo
parlamentario a su tramitacién? (Pausa.) Si no es asi se
entiende incorporada. También se ha producido una
autoenmienda presentada por el Grupo Parlamentario
Popular que tiene dos puntos de los que se solicita vota-
cion separada. Asf pues, procedemos a la votacién de
las dos proposiciones no de ley acumuladas sobre la
base, en primer lugar, de la enmienda transaccional, y a
continuacién votaremos la nueva propuesta del Grupo
Parlamentario Popular en votacién separada.

Primera votacién. Proposicién no de ley con su
enmienda transaccional.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 330; a favor, 156; en contra, 174.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

En segundo lugar, enmienda propuesta por el Grupo
Popular, que solicita votacidn separada para el primer
parrafo y el segundo parrafo. Entiendo que todos los
portavoces disponen de ella.

Votacién del primer pérrafo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 331; a favor, 137; en contra, 191;
abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Votacién separada del segundo parrafo.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 331; a favor, 154; en contra, 177.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Vamos a votar a continuacién las proposiciones no
de ley que se han debatido acumuladamente del Grupo
Socialista del Congreso, sobre el ejercicio del derecho
de maternidad de los cargos electos y del Grupo Parla-
mentario Cataldn (Convergencia i Unid), por la que se
insta una modificacién de la actual legislacion para que
las personas que ostenten cargos electos puedan ser
sustituidas en caso de maternidad o paternidad y pue-
dan compaginar la vida politica con la familiar.

Se ha presentado una enmienda de sustitucidn sus-
crita por los dos grupos parlamentarios autores de la
iniciativa. Vamos, pues, a votar esta enmienda de susti-
tucion.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 329; a favor, 327; en contra, uno;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas las pro-
posiciones no de ley sobre la base del texto de la
enmienda de sustitucion.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELA-
CIONES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IZQUIER-
DA VERDE-IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA
PER CATALUNYA VERDS, SOBRE MEDIDAS
A ADOPTAR PARA FRENAR LOS BROTES DE
VIOLENCIA Y RACISMO EN LOS EVENTOS
DEPORTIVOS. (Numero de expediente 173/000041.)

El sefior PRESIDENTE: Iniciamos el punto IV del
orden del dia: mociones consecuencia de interpelacio-
nes urgentes.

En primer lugar, mocién consecuencia de interpela-
cién urgente, del Grupo Parlamentario de Izquierda
Verde, sobre medidas a adoptar para frenar los brotes
de violencia y racismo en los eventos deportivos.

Tiene la palabra la sefiora Garcia Sudrez. Adelante.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Muchas gracias,
sefior presidente. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Espere, por favor.

Por favor, hay una oradora. Piensen que alguna vez
les tocard a ustedes ser los primeros y solo se acuerdan
de este problema cuando le toca a uno o a una. Les
ruego que abandonen el hemiciclo en la medida que
puedan en silencio. (Pausa.)

Adelante, sefiora diputada.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Muchas gracias,
sefor presidente.
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Sefiorias, nuestro grupo parlamentario trae a la consi-
deracidn y aprobacién o no de esta Cdmara la mocién
consecuencia de la interpelacion urgente sobre medidas
a adoptar para frenar los brotes de violencia y racismo
en los eventos deportivos realizada la semana pasada. El
motivo fue ampliamente explicado y contrastado con la
seflora ministra y, sin duda, compartimos todos los gru-
pos la preocupacion, la inquietud y la necesidad de adop-
tar urgentemente las medidas necesarias para evitar los
acontecimientos que se han ido produciendo en los ulti-
mos meses con mas frecuencia, pero que sin duda tam-
poco son una novedad porque, por desgracia, venian
sucediendo desde hace afios esporadicamente. La grave-
dad reside ahora precisamente en la frecuencia con que
ocurren actuaciones de falta de respeto, de falta de con-
sideracién y dicho de manera politicamente tajante de
racismo y xenofobia en los campos de fiitbol fundamen-
talmente. Sin ir més lejos, sefiorias, este sdbado pasado
en el partido de fitbol Albacete-Barcelona, jugado en
Albacete, se volvieron a repetir los sonidos grotescos y
xendfobos contra uno de los jugadores. En esta ocasion,
y lo celebramos, el arbitro haciendo uso del derecho que
le otorgan las recomendaciones de la UEFA recogi6 en
el acta los acontecimientos que estaban ocurriendo.
Esperamos y deseamos que la préctica de la responsabi-
lidad de todos los agentes implicados en este problema
sea el camino para la superacién de estos comportamien-
tos. Debemos recordar en este sentido que, aun felicitan-
do al mencionado arbitro, su potestad llega incluso a
pedir que sean retiradas banderas o signos racistas del
campo o incluso a parar el partido si las actuaciones
afectan al respeto y a los derechos humanos, a los cuales
nadie debe renunciar ni hacer dejacion propia ni para
aquellos a los que estd representando. Por todo esto,
seforias, esta mocién pretende poner el acento en este
grave problema, que sin duda, si no hacemos realmente
actos valientes y consecuentes, si no tenemos una actitud
responsable desde todos los dmbitos y todas las institu-
ciones, puede ir degenerando hacia comportamientos
cada vez mas peligrosos.

Nuestra mocién plantea seis puntos que mencionaré
de manera sintética para no alargar innecesariamente mi
intervencion. Ademads, adelanto que el Grupo Socialista,
el Grupo Catalan (Convergencia i Unid) y el Grupo
Popular han presentado una serie de enmiendas. El
Grupo Socialista y el Grupo Cataldn (Convergencia i
Unio) han presentado dos, una cada grupo, las cuales
mejoran y amplian nuestra propuesta y no entran en
contradiccién con la filosoffa y el planteamiento de
nuestra mocién. Por tanto, las aceptamos con el conven-
cimiento de que mejoran claramente nuestra propuesta.

En cuanto a las enmiendas presentadas por el Grupo
Popular, no acabamos de ver cémo pueden acoplarse a
nuestra mocién, por lo que sin entrar en su valoracién
—no es mi intencion hacerlo en este momento—, ni tan
siquiera a calificarlas de mds o menos acertadas desde
nuestro punto de vista, simplemente consideramos que

es otra mocion, otra propuesta que respetamos, pero que
distorsionaria completamente nuestro planteamiento.

Nuestra mocién recoge, en primer lugar, que se revi-
se el cédigo de ética deportiva, de forma que quede
explicitamente claro que, al aceptarlo, se adquiere un
compromiso que impone una actuacion decidida contra
las actitudes racistas y xen6fobas en todas sus manifes-
taciones, y que dicho cédigo, que es lo importante desde
nuestro punto de vista, se difunda entre todos los esta-
mentos implicados en la organizacién y desarrollo de
las actividades deportivas. En segundo lugar, que se
desarrolle un plan concreto en colaboracién con las
comunidades auténomas sin menoscabo de sus compe-
tencias en esta materia, un plan que sea lo mds amplio
posible, lo més transversal y que verdaderamente tenga
en cuenta en sentido positivo las consecuencias, las raices
y todos los proyectos tanto desde el punto de vista pre-
ventivo y educativo como desde el punto de vista del
fomento del deporte. En tercer lugar, que se desarrollen
campailas institucionales de concienciacién sobre los
valores a favor de la tolerancia y la no discriminacidn y
contrarias a las actitudes racistas y xendéfobas. En cuarto
lugar, que se den las instrucciones precisas a las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado y a los clubes y esta-
mentos que contratan servicios de seguridad privada, que
vigilan y controlan precisamente los eventos deportivos,
para que se exija el cumplimiento estricto de la legalidad
definida en la Ley 10/1999, de 15 de octubre. Por ltimo,
que se promueva ante las autoridades gubernativas perti-
nentes que las sanciones que se impongan por incumpli-
mientos de la Ley del Deporte se ajusten al baremo defi-
nido para infracciones leves, graves o muy graves, sobre
todo por lo que a los actos de racismo y xenofobia se
refiere. Aqui quiero volver a recordar, como hice con
motivo de la interpelacidn, que en estos momentos hay
un incumplimiento gravisimo en este sentido, puesto que
los actos de xenofobia se estan imputando como infrac-
ciones graves y se estan poniendo al mismo nivel que
cualquier acto puramente juvenil, como colarse en un
campo de fitbol. Por tanto, este es un tema importante.

Por tltimo, la enmienda del Grupo Cataldn (Con-
vergencia i Unid) propone que en el punto 2, donde dice
desarrollar un plan concreto en colaboracién con, se
afiada que a estos efectos se tendrd en cuenta la opinién
de las comisiones antiviolencia de las comunidades
auténomas donde existan. En el caso del Grupo Parla-
mentario Socialista, al final del punto 6, afiadir: ... y
crear un observatorio contra el racismo y la intolerancia
en el deporte, para fomentar la investigacion y el desa-
rrollo de acciones de prevencidn en la lucha contra el
racismo en la comunidad deportiva.

Estos dos puntos nos parecen realmente muy acerta-
dos, celebramos que el conjunto de la mocién haya sido
del agrado de estos grupos y esperamos que lo sea tam-
bién del resto de los grupos del Parlamento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Garcia Sudrez.
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A continuacién, para la defensa de las enmiendas
presentadas, interviene el sefior Campuzano, del Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergencia i Uni6). Adelante.

El sefior CAMPUZANO I CANADES: Gracias,
seflor presidente.

Voy a intervenir brevemente y desde el escafio.

Nos plantea el Grupo de Izquierda Verde-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds esta iniciativa
oportuna. Hemos leido con atencién el debate que se
suscitd con la ministra de Educacidn el pasado Pleno y
mi grupo ha presentado una enmienda concreta, que
pretende situar la actividad que realizan las comisiones
antiviolencia que han impulsado diversos gobiernos
autondmicos como un eje central de cualquier politica
en esta materia.

Esta es una enmienda que ha impulsado el portavoz
de Convergencia i Uni6 del drea de deportes, don Josep
Maldonado, que no ha podido asistir a este debate, como
a €l le hubiese gustado. Est4 redactada desde la expe-
riencia de su ejercicio como secretario general del
Deporte en la pasada legislatura en el Gobierno de Cata-
lufia, habiendo impulsado precisamente mecanismos que
desde el trabajo conjunto con la sociedad civil organiza-
da, en este caso del dmbito deportivo, puedan permitir el
desarrollo de esta politica contra la violencia; una etapa
que el sefior Maldonado hizo acompaiado del hoy vice-
presidente segundo del Congreso de los Diputados, Jordi
Vilajoana, que era consejero de Cultura y que tenia bajo
su responsabilidad las cuestiones del deporte.

Precisamente desde esta experiencia de la accién poli-
tica de Convergencia i Uni6 en el Gobierno de la Genera-
litat, nos parece que la iniciativa que hoy suscita este
debate es oportuna y necesaria. La situamos en un con-
texto, ademds, triple: un aumento de la poblacién inmi-
grante en nuestro pais, un aumento del racismo y la xeno-
fobia, vinculada a esa mayor presencia de la poblacién
inmigrada y que enlaza con problemas de racismo y
xenofobia que el conjunto de nuestra sociedad arrastra
desde hace tiempo —quizds olvidamos que una comuni-
dad como la gitana en esta sociedad contintia siendo obje-
to muchas veces de discriminacién— y finalmente una
debilidad de las politicas publicas en general orientadas a
combatir la xenofobia y el racismo en el Estado espafiol.

La iniciativa que estamos discutiendo se circunscribe
exclusivamente al 4mbito deportivo, donde como apun-
taba muy bien la sefiora Garcia en los dltimos tiempos
—ella misma recordaba que hace escasamente una
semana— se han venido produciendo situaciones que
han provocado incluso un escdndalo internacional.
Hemos echado en falta una respuesta contundente por
parte de los poderes publicos frente a este tipo de situa-
ciones. Por tanto, ausencia de politicas publicas, persis-
tencia de problemas de xenofobia y racismo y auge de
la presencia de personas emigradas que pueden hacer
aumentar las condiciones objetivas para que esas situa-
ciones se continden produciendo e irrupcién de esta rea-
lidad en el mundo del deporte.

La iniciativa del Grupo Izquierda Verde-Izquieda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds tiene una virtud

interesante que enlaza con experiencias que se han dado
en Catalufia en los tltimos tiempos. Combatir el racismo
y la xenofobia en los estadios deportivos exige el absolu-
to compromiso y la absoluta complicidad de las directi-
vas de los clubes deportivos. Sin esa complicidad de los
clubes es imposible hacer frente a esta realidad dramati-
ca. Uno de los clubes mas significativos de nuestro pais,
de Cataluna, el Futbol Club Barcelona, con su nueva
directiva, ha demostrado su capacidad para hacer frente
de manera valiente y arriesgada, jugandose el tipo —si
me permiten la expresion coloquial—, y expulsar del
Nou Camp a aquellos grupos que han exhibido simbolos
neonazis y fascistas y han fundamentado su presencia en
el Nou Camp precisamente en los valores del racismo y
la xenofobia. Ese compromiso de la junta directiva del
Barga para expulsar del Nou Camp a estos gruptisculos
impresentables es un buen ejemplo —estoy seguro que
hay otras experiencias en el resto del Estado que ahora
desconozco— que nos indica que tan solo desde el com-
promiso de los clubes deportivos es posible avanzar en
esta materia. En este sentido, el fortalecimiento del codi-
go de ética deportiva y el compromiso de los clubes en
torno al mismo, que es la primera propuesta que nos for-
mula Izquierda Verde-Iniciativa per Catalunya en su
mocidn, nos parece absolutamente sustancial.

Espaiia tiene pendiente una politica de lucha contra
el racismo y la xenofobia. Es cierto que la experiencia
de las politicas europeas en este &mbito no invita al opti-
mismo. Paises europeos con una tradicién sostenida en
el tiempo de iniciativas en este dmbito han visto cémo
la extrema derecha se instalaba en las sociedades con
éxitos electorales sustanciales y como han aparecido
problemas graves de discriminacién y de racismo. Esto
aconseja al nuevo Gobierno que, junto con la puesta en
marcha de la politica necesaria en esta materia, debe
aprender de los errores que el resto de los socios de la
Unién Europea han cometido en esta materia.

Hoy El Pais publica un articulo del sefior Rifkin,
sugerente e interesante, en el que viene a decir, entre
otras cosas, que nos jugamos el suefio europeo frente al
fendmeno migratorio. Ser capaces de aplicar a los ciu-
dadanos extranjeros que se han incorporado en nuestras
sociedades los mismos principios y valores que aplica-
mos a los ciudadanos europeos serd lo que permita com-
probar si el modelo social europeo, si el modelo social
en el que se fundamenta la convivencia en nuestras
sociedades es capaz de mantener esos principios y valo-
res también para esta poblacion. La discusidn, el debate
y las propuestas contra el racismo y la xenofobia susci-
tan nuestra capacidad de hacer posible que el modelo
social europeo, que el suefio europeo del que habla Rif-
kin llegue también de verdad a las personas extranjeras,
a las personas diferentes de nuestra sociedad. En este
sentido, sabiendo que el Grupo Parlamentario de
Izquierda Verde-Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya Verds va a aceptar nuestra enmienda, vamos a votar
favorablemente esta mocion.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Campuzano.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra
el seiior Gonzdlez Pérez.

El sefior GONZALEZ PEREZ: Sefior presidente,
seflorias, cuando hace dos semanas se trajo a este Pleno
este tema en concreto, el Grupo Popular lo vio con muy
buenos ojos, porque entendia que estaba planteado en
tiempo y forma. También es cierto que pensabamos que
lo que se pretendia era ser valientes, avanzar e intentar
conseguir precisamente lo que se habia iniciado en ante-
riores legislaturas, que era combatir sin ningin género
de ambigiiedad todo lo que estd sucediendo en los terre-
nos de juego, sea en futbol, sea en balonmano, sea en
baloncesto o sea en cualquier actividad deportiva.

Decia la portavoz de Izquierda Unida en su interven-
cién inicial que este fin de semana hemos podido obser-
var como en algiin campo ha habido alusiones racistas.
Tengo que decir que no solamente en el campo del
Albacete se insulté a un jugador —aunque en el fondo
no es un insulto al jugador, es un insulto a todos noso-
tros, a todos lo que repudiamos absolutamente el 4mbi-
to xendfobo o el dmbito racista—, porque esto también
ocurrid, por ejemplo, en el campo del Athletic de Bil-
bao. Hubo insultos absolutamente xen6fobos hacia los
espafioles por parte de algunos aficionados, de algunos
descerebrados, porque estoy absolutamente seguro de
que la aficién del Athletic de Bilbao no piensa asi. Eso
también es xenofobia y, por tanto, pretendemos erradi-
car todo eso, lo de un campo y lo de otro, que el deporte
sea deporte y que todos salgamos ganando. Sin embar-
g0, nos hemos quedado insatisfechos. Desde aqui voy a
anunciar que, como la portavoz de Izquierda Unida ha
dicho que no van a aceptar ninguna de nuestras enmien-
das, sin calificarlas, vamos a presentar una proposicién
no de ley que, desde nuestro punto de vista, cumplimen-
te todo lo que entendemos que se queda en el aire.

Hay que decir de forma clara que no se puede preten-
der erradicar de nuestros campos de fttbol, de nuestros
campos de balonmano, de nuestros campos de balon-
cesto, del ambito deportivo la violencia o la xenofobia
si no contamos fundamentalmente con una parte esen-
cial, que en este caso son los actores o participantes en
las actuaciones deportivas, y quiero clarificar: federa-
ciones deportivas, clubes de futbol, televisiones, todo
aquello que estd implicado en si en lo que es la transmi-
sién, en lo que es la extrapolacion hacia el resto de la
sociedad de lo que sucede en los campos de fiitbol.

Nosotros entendemos que en este caso ha habido un
elemento de inhibicién por parte de los autores y del
resto de los grupos, que hemos visto que han enmenda-
do pero que se han quedado cortos desde nuestro punto
de vista. Era una oportunidad magnifica para que todos
demostrdramos realmente nuestra absoluta voluntad de
acabar desde las instituciones, desde nuestra responsa-
bilidad, desde la responsabilidad que tenemos aqui con
esa violencia, con esa xenofobia, con esos brotes de
racismo, que son muy pocos los que los realizan pero

que, en el fondo, estdn llegando a comprometer situa-
ciones mucho mads relevantes. Quiero decir que actitu-
des como €sa afectan 16gicamente a aspiraciones como
pueden ser, en este caso, de eventos deportivos de cardc-
ter internacional que todos deseamos, estoy absoluta-
mente seguro. Pues bien, como desde nuestro punto
vista todo esto se queda corto, presentaremos, como he
dicho, una proposicién no de ley, que espero sea respal-
dada. La mocién queda coja precisamente porque las
administraciones no quedan implicadas en todo aquello
en lo que nosotros entendemos que tiene que participar
en la actividad para la realizacion del deporte y por ello
nos vemos en la obligacién de mantenernos en una abs-
tencién en este caso positiva. Entendemos que es un
avance pero no llega a satisfacer lo que tiene que ser la
finalidad a conseguir desde las instituciones, que cerre-
mos este capitulo tan absolutamente desagradable y
reprobable de lo que sucede en los campos. Ademds voy
a leer brevemente el texto en el que nosotros basamos lo
que acabo de decir: En el convencimiento de que es
necesario garantizar un amplio consenso en la lucha
contra la violencia social al deporte, asi como garantizar
la coordinacion y la colaboracién y la conjuncién de los
esfuerzos de todas las instituciones publicas o privadas
con responsabilidades en la materia y afectadas por este
fendmeno. Eso falta, desde nuestro punto de vista, en la
mocidén. En segundo lugar, la conveniencia de abordar
una eventual adaptacién de nuestro ordenamiento juri-
dico partiendo de la experiencia acumulada, que la ha
habido —ha habido modificaciones del Cédigo Penal y
modificaciones en la Ley del Deporte en las anteriores
legislaturas— para la prevencién, reduccién y erradica-
cion de la violencia social al deporte a lo largo de la pro-
xima década como minimo. En tercer lugar, la bisqueda
de un mayor equilibrio entre las dimensiones preventiva
y represiva que permitan articular medidas adoptadas en
este campo, adaptando y actualizando los instrumentos
punitivos y de control, cuyo mantenimiento nadie dis-
cute e impulsando medidas de naturaleza socioeducati-
va para fomentar y favorecer las actitudes de no violen-
cia en el deporte. Si solamente al final participan
comunidades auténomas, ayuntamientos, Gobierno, les
garantizo desgraciadamente que no vamos a avanzar
nada. Asi que desde esta abstencion positiva que vamos
a realizar en la votacién, anunciamos que presentare-
mos una proposicién no de ley, y estamos absolutamen-
te dispuestos a que se nos sugieran aportaciones a este
texto porque en el fondo lo que importa no es quién
gana una votacion, sino como acabamos con la violen-
cia en el deporte.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez
Pérez.

A continuacién, para la defensa de las enmiendas,
Grupo Parlamentario Socialista, sefior Jiménez.

El seiior JIMENEZ PEREZ: Sefior presidente,
sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista va a apoyar
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la mocién presentada por Izquierda Verde-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds al corresponderse
los apartados que se recogen en la mocién con las medi-
das que ya estd tomando el Consejo Superior de Depor-
tes a través de la Comision nacional contra la violencia
en los espectdculos deportivos. Asimismo, el Grupo
Parlamentario Socialista se felicita porque ante los
hechos acaecidos recientemente, y que son motivo de la
mocién que hoy estamos debatiendo, la reaccién del
Gobierno fue inmediata y decidida. En primer lugar, se
produjeron manifestaciones de condena, firmes y con-
tundentes, por parte del gabinete de la Presidencia del
Gobierno, del Ministerio de Asuntos Exteriores y Coo-
peracion, de la ministra de Educacion y Ciencia y del
propio secretario de Estado de Deportes.

En segundo lugar, se produjo la convocatoria urgente
de la Comision nacional contra la violencia, donde,
entre otras, se tomaron las siguientes decisiones. Prime-
ro, instar a la Federacion Espafiola de Fitbol, organiza-
dora de los partidos donde se produjeron los incidentes,
a valorar los hechos y a tomar las medidas preventivas y
disciplinarias oportunas en el ambito de su competen-
cia. Segundo, instar a los coordinadores de seguridad,
para que en las actas previas y en los informes posterio-
res a los espectdculos deportivos se aborden las medidas
preventivas y se reflejen todos los incidentes de corte
racista o xenofobo, para elaborar las correspondientes
propuestas de sancién. Tercero, promover, a través del
Consejo Superior de Deportes, junto a la Federacion
Espaiiola de Fitbol y la liga nacional de fttbol profesio-
nal, campaiias de educacién y prevencidn contra las
actitudes racistas. Cuarto, pedir la sensibilizacién ante
este problema a todos los estamentos del deporte, para
coordinar esfuerzos en su decidida politica de erradicar
estos comportamientos.

El Grupo Parlamentario Socialista, conocedor de la
firme voluntad del Gobierno por erradicar las manifesta-
ciones de racismo y xenofobia, apoyard decididamente
las politicas a llevar a cabo para cumplir este objetivo.
Hay un amplio consenso entre los expertos sobre la efi-
cacia de las medidas represivas y de control policial,
cuya necesidad y validez estd fuera de dudas, pero hay
que tratar de disefiar dispositivos de seguridad para el
aficionado, no contra el aficionado. No obstante, todos
los especialistas coinciden en apostar por un modelo de
prevencién que impulse medidas socio-educativas,
estructurales y con proyeccién a largo plazo. No estamos
hablando aqui de deporte de elite o de tecnificacién, sino
de deporte como instrumento para resolver otros conflic-
tos, los conflictos de los no deportistas. Es necesario
apostar por estas medidas a temprana edad, pues se ha
demostrado que, a medida que aumenta la edad, se incre-
mentan las actitudes antideportivas. La solucion pasa por
formar a nuestros nifios y jovenes, ofreciéndoles una
educacién basada en valores positivos que los conviertan
en personas tolerantes y respetuosas con los demas.
También tendremos que actuar en el deporte de base, en
colaboracién con las comunidades auténomas y los
ayuntamientos, siendo su papel muy importante como la

institucién mds préxima al ciudadano. Son las autorida-
des locales las que estdn en mejor posicidn para asegurar
que se tomen las medidas adecuadas.

En el campo del deporte profesional hay que mejorar
la colaboracién con las federaciones y los clubes depor-
tivos. Los clubes han de potenciar la accion de aquellos
grupos de aficionados o pefias que promuevan la tole-
rancia, la igualdad y que colaboren a que se sancionen
conductas racistas. Todos compartimos el interés por
actuar, porque todos compartimos los valores positivos
asociados al deporte. El deporte debe ser el reflejo de
nuestros mejores valores de comportamiento individual
y social. Todos estamos implicados, autoridades, admi-
nistraciones publicas, organizaciones deportivas, clu-
bes, deportistas, padres, madres, educadores, aficiona-
dos y también los medios de comunicacién. Por tanto,
colaboremos todos juntos en la lucha por erradicar estos
comportamientos que tanto avergiienzan al conjunto de
la sociedad.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Jiménez.
Turno de fijacién de posiciones. Grupo Parlamenta-
rio Vasco (EAJ-PNV). Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefior
presidente.

Quiero manifestar el apoyo de nuestro grupo a la
mocién presentada por el Grupo de Izquierda Unida. No
es posible refutar ninguna de sus argumentaciones, son
todas pertinentes. Si cabria implementarlas con otras
reflexiones, hechas también de forma pertinente, tanto
por el portavoz del Grupo Popular como por el portavoz
del Grupo Socialista. Nos encontramos solo en el 4mbito
de la violencia, en el entourage del deporte, por razones
de xenofobia o racistas. Nos encontramos también con
grupos ultras identificados ideoldgicamente, de forma
clara, como grupos fascistas que utilizan emblemas y
simbolos preconstitucionales, liderados por delincuen-
tes, reincidentes y peligrosos en muchas ocasiones, que
en los dltimos tres afios han asesinado a cuatro seguido-
res de equipos rivales. Es un problema de dimension cre-
ciente que nos debe hacer reflexionar profundamente a
todos los grupos parlamentarios y recabar consensos.

Voy a apoyar su mocién y la proposiciéon no de ley
que ha anunciado el Partido Popular y otras que puedan
complementar la dimensién mds amplia de la violencia
en el ambito del deporte y en sus aledafios, que forma
parte de una patologia social que se debe afrontar desde
una perspectiva educativa, una perspectiva formativa, lo
cual siempre produce efectos a medio y largo plazo,
como bien indicaba la portavoz de Izquierda Unida y de
forma inmediata, apelando a dos cuestiones que han
sido comentadas aqui y que deben ser objeto de particu-
lar consideracion. A la fehacientemente probada conni-
vencia de algunos clubes de fiitbol o de otras disciplinas
deportivas con estos grupos, con los mds violentos,
hasta el punto de que se proporcionan gratuitamente
entradas para determinados partidos a grupos liderados

2736



CONGRESO

14 DE DICIEMBRE DE 2004.—NUM. 58

por auténticos delincuentes profesionales, que es una de
las razones que estd provocando estos problemas que
hoy estamos debatiendo, y a la inhibicién de las federa-
ciones deportivas en actos que hemos vivido reciente-
mente que, aunque son entidades de derecho privado,
ejercen funciones publicas o cuasi publicas.

Tengo que comentar, sefior presidente, que mi grupo
parlamentario ha sido pionero presentando una pregunta
respecto a las declaraciones, vamos a usar una expresion
eufemistica y amable, poco afortunadas de determinado
seleccionador de una seleccién de fiitbol de Espaiia, que
ha producido un rebrote de las actitudes violentas en
materia deportiva. Todo lo demads estd bien argumentado
por la proponente de la proposicidén. Nada que refutar.
Solo quiero decir que determinadas declaraciones puibli-
cas que son susceptibles de estimular la violencia laten-
te, que estd provocada seguramente por circunstancias
extra deportivas, ademds de las vinculadas a la compe-
tencia deportiva en si mismas, siempre se incrementa
cuando se hacen declaraciones de esta naturaleza que
pueden constituir, ademas, un injusto penal, previsto en
el articulo 14 de Cédigo Penal, que es aquel consistente
en aquellas manifestaciones que exalten actitudes racis-
tas, xen6fobas o que se dirijan a colectivos por razones
de sexo, raza, religion, ideologia u otros, articulo 514 del
Cédigo Penal. No estoy diciendo que ninguna persona
en concreto haya cometido este delito, este injusto penal,
en su caso hay 6rganos de la Administracion de justicia
que deberian valorarlo, pero hay que ser terriblemente
prudentes con determinadas manifestaciones y si que me
preocupa, como le preocupaba al sefior Campuzano y a
otros portavoces, la inhibicién de las personas o de las
instituciones que tienen competencias disciplinarias, que
han mantenido un silencio verdaderamente preocupante.
Me estoy refiriendo tanto a la Federacion Espafiola de
Fitbol, como a la FIFA, que ha actuado con mads diligen-
cia que otros érganos, y a otras organizaciones que al
final sf han podido actuar convenientemente, como la
Comisién Nacional contra la Violencia, la propia UEFA,
etcétera. Desde esa perspectiva nos encontramos con una
patologia social, la podemos calificar claramente asi, de
signo creciente ademds exponencialmente.

La violencia en el mundo, sobre todo del fiitbol y otras
disciplinas deportivas de una gran acumulacién de
espectadores, estd creciendo espectacularmente, ademds
con unas connotaciones extrafias, vinculadas a actitudes
xen6fobas, a actitudes delictivas, a actitudes ideolégicas
absolutamente ajenas a las prescripciones que establece
la Constitucion, el sistema de derechos fundamentales y
libertades publicas, y eso lo tenemos que atajar por el
doble procedimiento con que se atajan las patologias
sociales: desde una perspectiva formativa, educativa,
preventiva, pero también desde una perspectiva punitiva.
Y desde esa perspectiva punitiva es de donde nosotros
apelamos a una mayor diligencia por los érganos que tie-
nen estas competencias, indicando que es muy razonable
lo que usted ha dicho en relacién a cémo se aplica la Ley
10/1990, en su redaccion dada por la Ley 53/2001, y
cémo se aplica la Ley del Deporte en relacién a las

infracciones, que pueden ser leves, graves y muy graves,
tendiendo la administracién deportiva siempre a rebajar
la gravedad de la sancién por entender que forma parte,
es una reflexion un tanto subliminal, casi consustancial a
determinadas manifestaciones o especticulos deporti-
vos, de un cierto componente de violencia de acompafia-
miento, y eso es terriblemente preocupante. Hay que ser
duros desde una perspectiva legitimamente punitiva, y
desde luego hay que realizar todas las labores preventi-
vas de naturaleza educativa, vinculando a clubes deporti-
vos, vinculando a federaciones de municipios, a las aso-
ciaciones familiares, que es donde se puede erradicar la
transmisién a los hijos de cudles son las conductas ade-
cuadas en ese ambito, a las instituciones escolares,
donde también se pueden inocular valores vinculados a
la practica limpia...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Olabarria, vaya con-
cluyendo.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Voy concluyendo ya.

En definitiva, quiero felicitar al Grupo de Izquierda
Unida por la oportunidad y por la pertinencia de la ini-
ciativa presentada.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Cerdd, Grupo Parla-
mentario de Esquerra Republicana.

El sefior CERDA ARGENT: Sefior presidente, sefio-
rias, no es un problema deportivo, sino de orden publico
y de seguridad, y también judicial. El problema de la into-
lerancia y la violencia en el 4mbito del fiitbol es desgra-
ciadamente una realidad de hace demasiados afios. Las
gradas de los estadios de ftitbol son, como ya hemos visto
reiteradamente, caldo de cultivo para reclutar a adeptos y
exhibir simbologia nazi. Esta realidad contrasta con la
ausencia de medidas sociales, educativas y judiciales efi-
caces para erradicarlas. Las actividades de los intoleran-
tes en los estadios contrasta también con la escasa coope-
racién y colaboraciéon de los 6rganos directivos e
instituciones organizadoras de los eventos deportivos.

Debo con satisfaccién felicitar, en nombre de mi
grupo, y como lo han hecho también otros grupos, la
actuacioén valiente y decidida de la junta directiva del
Futbol Club Barcelona, que puso fin a los grupos vio-
lentos que se vanagloriaban en el Camp Nou y aplaudi-
mos su valentia y decisién e instamos a que los otros
clubes actien en el mismo sentido.

La pasividad institucional a nivel europeo tocé fondo
con la tragedia del estadio de Heysel, en Bruselas, cuan-
do una carga de hooligans contra la aficién italiana
acabd con la vida de 40 personas. En el Estado espaiiol
son numerosos los ejemplos que desde 1975 vinculan a
algunos miembros de hinchadas radicales del ftitbol con
agresiones y asesinatos de naturaleza racista e intole-
rante. En abril de 1992 la primera encuesta policial con-
firmé la existencia de skins nazis en nueve de los 38
grupos de aficionados que habia en el momento. Con-
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cretamente, los Boixos Nois, Brigadas Blanquiazules de
Barcelona, los Ultrayomus de Valencia, que impune-
mente exhibian una pancarta y la concernian al joven
antifascista Guillemo Agullé que habia sido asesinado
por el grupo neonazi Accién Radical; las Brigadas Blan-
cas de Albacete, el Frente Atlético y los Ultrasur de
Madrid, las Juventudes Verdiblancas de Santander, el
Ligallo Fondo Norte de Zaragoza y los Ultravioletas del
Valladolid. Catorce afios después de la entrada en vigor
de la Ley del Deporte en 1990 la violencia en el &mbito
del fitbol no puede ser erradicada y esto es una reali-
dad. Son demasiados los incidentes que se producen
dentro y fuera de los campos de fiitbol en cada jornada.

El asesinato de Aitor Zabaleta en 1998 por el grupo
Skin Bastion produjo una enorme conmocion que no
fue acompafiada de una reaccidn institucional. Ni la
actividad policial, ni la judicial, ni la falta de voluntad
de los clubes ha disminuido la actividad de los grupos
neonazis en los estadios de fitbol. Las instituciones
deberian ser mds exigentes en el cumplimiento de la
legalidad dentro y fuera de los estadios, puesto que el
fatbol ejerce un enorme atractivo entre gran parte de la
poblacién, con medidas para muchos jovenes en un
modelo preferencial asociativo. Entendemos que no se
puede desvincular esta iniciativa de la violencia que rei-
teradamente ejercen los movimientos de skins nazis en
nuestra sociedad. Este viernes pasado falleci6 un joven
que fue apuflalado en una agresidon neonazi mientras
disfrutaba de las fiestas de Gracia. Desde esta tribuna y
solemnemente Esquerra Republicana quiere expresar el
duelo a la familia, a los amigos, a los compaieros, quie-
re expresar nuestra profunda indignacién e impotencia.
La regulacién existe, sdlo falta aplicarla. Por ello esta-
mos de acuerdo con la mocién presentada por Grupo
Parlamentario de Izquierda Verde-Izquierda Unida-Ini-
ciativa per Catalunya Verds.

El Gobierno debe adquirir el compromiso de actuar
decididamente contra las actitudes racistas y xen6fobas
y ha de fomentar un plan integral de prevencién y cum-
plimiento de la legalidad vigente. Por todo ello ya
hemos dicho que votaremos a favor, pero también debe
acabar con la violencia skin nazi en otros &mbitos mas
alla de los deportivos. Es necesario, desde nuestro punto
de vista, un andlisis, un seguimiento y un control, junto
con las asociaciones, ONG y todos los sectores implica-
dos en este tipo de violencia, de los grupos que impul-
san la violencia en el Estado espaiiol. Es necesario que
dejen de tildarse como peleas entre jévenes o entre tri-
bus urbanas, cuando en realidad se trata de agresiones
por razones ideoldgicas, y este caso estd tipificado ya en
nuestro Cédigo Penal. Es necesario un equipo especiali-
zado en violencia urbana en las fuerzas de seguridad
competentes. Es necesario que la fiscalia persiga activa-
mente el amplio abanico de delitos relacionados con la
violencia urbana, el racismo y la intolerancia y por ello
la posibilidad de crear una fiscalia especializada.

Por dltimo, es primordial el apoyo a las victimas del
racismo y la intolerancia neonazi. El trato que reciben
las victimas de la violencia skin nazi en el Estado espa-

fiol no es el que se espera en una sociedad avanzada,
democratica y moderna. Consideramos, pues, de justicia
que las victimas de la violencia skin nazi se equiparen
legalmente a las victimas del terrorismo. Son medidas
que presentaremos en breve como iniciativas parlamen-
tarias diferenciadas en el Congreso, puesto que amplian
el &mbito de aplicacién, como también han apuntado
otros grupos, de esta mocién limitada exclusivamente, y
no por ello menos oportuna, a la violencia en el deporte.
Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, seiior Cerda.
Desearia que el grupo parlamentario proponente dije-
ra las enmiendas que acepta o rechaza.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Como ya he anunciado en mi intervencion, pero
ahora reitero, aceptamos las enmiendas del Grupo
Socialista y las enmiendas del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Unid), y como también ya he
dicho, rechazamos las enmiendas del Grupo Popular.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUE-
RRA REPUBLICANA (ERC), SOBRE LA PRE-
VISION DE COMUNICACIONES DEL EJE
MEDITERRANEO DESDE ALGECIRAS A
PERPINYA. (Numero de expediente 173/000042.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con la
siguiente mocién del Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana, sobre la prevision de comunicaciones del
eje mediterraneo desde Algeciras a Perpinya.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Cerda.

El sefior CERDA ARGENT: Presidente, sefiorias, la
mocién que mi Grupo de Esquerra Republicana presen-
ta es de vital importancia para el desarrollo econémico
de nuestro pais y también para el conjunto del Estado,
para planificar con tiempo una estrategia de infraestruc-
turas que favorezca el eje comercial mds dindmico del
Estado que es, sin duda, el del arco mediterraneo, y ase-
gure un reequilibrio territorial de regiones y también de
zonas en expansion, como lo son las de Murcia y Anda-
lucia oriental. (Rumores.) Murcia, si, y Andalucia
oriental, lo siento. Dos proyectos de infraestructuras
ferroviarias estdn en estos momentos sobre la mesa:
uno, con el trazado Algeciras-Madrid-Zaragoza-Barce-
lona-Perpiiidn y el otro con el trazado Algeciras-Méla-
ga-Almeria-Murcia-Alicante- Valencia-Tarragona-Bar-
celona-Perpifidn. Son dos proyectos de infraestructuras
ferroviarias con trazados radicalmente diferentes pero
con propuestas similares. Las dos propuestas hablan de
la necesidad de la construccion de una red ferroviaria de
ancho europeo para mercancias, respondiendo a la pre-
visible necesidad de desviar el trafico de mercancias por
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tren, que en estos momentos tiene que compartir las vias
con el transito de viajeros.

El anunciado colapso del transporte de mercancias
por carretera en muy pocos afios en este eje mediterra-
neo hace necesario que nos planteemos sin demora la
posibilidad de habilitar una red ferroviaria para mercan-
cias de ancho europeo que sea capaz de absorber el
potencial exportador existente y el del futuro inmediato.
Pero si este anunciado colapso del transporte por carre-
tera es hoy en dia y en la prictica ya una realidad, si en
algin punto de ese eje mediterrdneo es una realidad
concreta es exactamente entre Valencia y Barcelona y
muy especialmente en los tramos Valencia-Castellon de
la Plana y Tarragona-Barcelona, tanto por carretera con-
vencional como por la autopista A-7 de peaje; tramos
sobrecargados a los cuales se les afiade el cada vez mds
numeroso caudal de mercancias provenientes de Anda-
lucia, Murcia y Albacete. Ferroviariamente, este eje no
tiene previsto hasta dentro de demasiados afios ninguna
infraestructura de corredor de alta velocidad que alivie la
actual y sobrecargada linea férrea para pasajeros ni tam-
poco ninguna linea nueva especifica para mercancias. Si
afiadimos que ain quedan tramos viarios sin desdoblar,
que este es el eje por donde pasa el 70 por ciento del con-
junto de las exportaciones del Estado y, ademads, que el
volumen de mercancias y viajeros se va a incrementar
previsiblemente en esta década, como asf lo vienen pre-
diciendo todos los indicadores, entenderemos el interés
estratégico que tiene mi partido por dotar a este corredor
de los cauces necesarios para garantizar sus funciones y
asegurar el crecimiento y los flujos comerciales interpe-
ninsulares, intermediterraneos y con el centro de Euro-
pa. Tenemos que empezar a preverlo ya mismo, antes de
que la sobresaturacion, tanto por carretera como por
ferrocarril, obture el buen riego comercial.

El Grupo Socialista dice en su enmienda que van a
incluir en el Plan Estratégico de Infraestructuras y
Transportes las actuaciones en materia de infraestructu-
ras ferroviarias adecuadas para garantizar el nivel de
servicio y capacidad del corredor multimodal de trans-
porte a lo largo del conjunto del eje mediterraneo, tanto
para el servicio del movimiento de personas como de
mercancias. Nuestras preguntas, como ya saben, son
meridianamente claras al respecto: como y cudndo, por-
que entendemos que el porqué ya lo hemos argumenta-
do en esta exposicion. ;Como piensan dar servicio al
movimiento de pasajeros y mercancias sin construir una
linea de AVE y dejando el ferrocarril con el trazado
actual para mercancias? O, en el caso contrario, ;c6mo
piensan hacerlo sin construir una linea férrea de ancho
europeo que conecte Algeciras con Perpifidn, via Valen-
cia, y ésta con los nicleos comerciales europeos, que
aligere y habilite la actual via ferroviaria s6lo para pasa-
jeros, reforzando las frecuencias de trenes Euromed o
Alaris entre Valencia y Barcelona?

Con la actual linea férrea es literalmente imposible
absorber el volumen de mercancias y de pasajeros por
la misma via, por tanto, ustedes dirdn: linea de AVE o
nuevo trazado de ancho europeo. Si no se hace asf, asfi-

xiardn todas estas zonas al no dotarlas de las arterias
comunicacionales necesarias para su desarrollo. Cual-
quier otro trazado, al menos para Andalucia oriental,
Murcia y el Pais Valenciano, no supone una solucién a
la arterioesclerosis comunicacional, a pesar del impor-
tante incremento que ha tenido en los tltimos tiempos
el transporte maritimo, puesto que dejaria a la ciudad de
Valencia a 300 kilémetros mas de los que hay en la
actualidad del resto de Europa, es decir, casi al doble de
distancia que en los trazados actuales. Tampoco hay un
cuando ni un calendario que concrete las actuaciones en
materia de infraestructuras ferroviarias; tendremos que
esperar, y asi lo haremos, a la publicacién del Plan
Estratégico de Infraestructuras y Transportes para ver el
c6mo y el cudndo de estas necesarias arterias comercia-
les. Paciencia.

No obstante, he de reconocer que la aportacién del
Grupo Parlamentario Socialista y del Grupo Parlamen-
tario Cataldn (Convergencia i Unid) ha servido para que
se incluya en el Plan Estratégico de Infraestructuras y
Transportes la necesidad de actuaciones concretas en
este arco mediterrdneo y también para la concrecién de
una serie de actuaciones durante el afio 2005, actuacio-
nes que si bien no son todas, las recogidas en la enmien-
da transaccional lo son. Por tanto, entendemos que esta
transaccional recoge, a la espera de la presentacion del
PEIT, las demandas expresadas por estos grupos y que
la informacién de que ahora disponemos nos parece
suficiente para continuar con el trabajo de necesaria pla-
nificacion estratégica que este eje mediterraneo requiere
para el bien de todos.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cerda.

Para la defensa de las enmiendas, en primer lugar las
presentadas por el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unid), tiene la palabra el sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Sefior presidente, sefio-
ras y sefiores diputados, mi grupo parlamentario com-
parte la necesidad de impulsar el corredor del medite-
rrdneo, ese eje mediterrdneo que debe permitir la unién
de todo Levante con Catalufia, con Francia, hasta el pro-
pio enlace con Andalucia y Murcia; es decir, comparte
el sentido de esta mocidén. Entonces, ;por qué hemos
presentado una enmienda? Porque compartiendo, como
compartimos, el sentido de la mocidn, su literalidad,
podria suceder que, al final, no llegara a buen término la
aplicacién de lo que la propia mocién quiere hoy conse-
guir; no hay plazos y no hay en ningtin caso una medida
concreta que permita a este Parlamento exigir el cum-
plimiento de la mocién al Gobierno, que, evidentemen-
te, debe cumplirla porque es un mandato del Congreso
de los Diputados. Por tanto, faltan plazos, faltan concre-
ciones y de ahi que nuestra enmienda simplemente pida
que se informe semestralmente a este Congreso de los
Diputados a través de un informe que presentaria el
Gobierno a la Comisiéon de Fomento y Vivienda, de
forma que los diputados que formamos parte de la men-
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cionada Comisién tendriamos un instrumento de segui-
miento, esos informes semestrales a través de los cuales
podriamos ir cotejando si realmente se van cumpliendo
los objetivos de esta mocién y, ademads, también a través
de esos informes, tendriamos oportunidad de concretar
presupuestariamente las dotaciones que debemos desti-
nar para este importante corredor mediterrdneo. A mi
me consta que el Grupo Socialista tenia problemas con
la literalidad de nuestra enmienda, como me consta tam-
bién que no los tenia el grupo proponente. De lo que se
trata hoy es de que se apruebe la mocidn y, por tanto, se
ha presentado un texto transaccional. Mi grupo, sefior
presidente, sefiorias, ya adelanta que para contribuir a la
aprobacién de esta mocién va a votar favorablemente el
texto transaccional, a pesar de que Convergencia i Uni6
considera que en alguin aspecto concreto podia haber
sido mads atrevido.

Quiero simplemente leer un aspecto de este texto tran-
saccional que vamos a votar: votaremos que, durante el
afio 2005... Concrecién anual: afio 2005. Cuando uno lo
lee, piensa: bien, algo que se va a hacer en el afio 2005.
(Y qué vamos a hacer en el ailo 2005? Vamos a proceder
a la continuacién de los programas y trabajos en curso.
jFaltaria més! ; Cémo no vamos a continuar durante el
afio 2005 los programas y trabajos que ya estdn en
curso? jEs evidente, no podriamos hacerlo de otra
forma! Que el Parlamento no aprobara esto haria que
apareciesen con un sesgo peyorativo las funciones de
control que debemos realizar. Y continda: ...desde Tarra-
gona hasta la frontera francesa, para que sea una realidad
en el menor plazo posible. O sea que en el afio 2005
votamos que vamos a continuar los programas para que
esto sea una realidad posible dentro de un plazo.

Nos fiamos, pues, de su buena voluntad; por nosotros
no va a quedar. Preferimos que el Congreso de los Dipu-
tados apruebe hoy la mocién, pero pedimos también, en
este caso al grupo mayoritario, que a la hora de transac-
cionar las enmiendas tratemos de buscar algiin compro-
miso mads s6lido. Precisamente este punto, el que va
desde Tarragona a la frontera francesa, es el que afecta
mads directamente a mi pafs, a Catalufia, y va a quedar
absolutamente abierto. Cuando sea posible cumplire-
mos los plazos; de momento, el afio préximo seguire-
mos trabajando. Esto es lo que vamos a votar en el ulti-
mo punto de esta trasaccion; es verdad que en otros
aspectos concretamos algo mas.

Se rie el sefior Cerdd, del grupo proponente. Yo le
entiendo, porque creo que compartimos el mismo espiritu
y la misma voluntad de llegar finalmente a acuerdos. Segu-
ro que es la misma voluntad que tienen hoy todos aqui.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias a usted, sefior
Jané.

Las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
las defiende el sefior De la Encina.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

El PSOE, al igual que el Gobierno, ha valorado muy
positivamente la voluntad que ha mostrado el sector
empresarial aportando sus ideas sobre las infraestructu-
ras. Les quiero recordar que se ha producido reciente-
mente un encuentro entre la patronal espafiola —Ila
Confederacion Espafiola de Organizaciones Empresa-
riales, CEOE— y la ministra de Fomento, que se ha
materializado en una propuesta que nosotros considera-
mos muy satisfactoria, y que supone la apertura de un
cauce de didlogo sincero entre el Gobierno socialista y
las organizaciones empresariales. Ese es un sintoma
democrético sano cuando hay un cambio de Gobierno.
Sin embargo, esa reunion de la patronal con la ministra
de Fomento ha provocado cierta inquietud en Esquerra
Republicana, hasta el punto de llevarles a presentar una
interpelacion urgente el dia 1 de diciembre, y hoy se
debate la mocion consecuencia de dicha interpelacion.
Entiende Esquerra Republicana que lo que se refiere al
punto quinto, al quinto plan de construccién y explota-
cién del eje ferroviario Algeciras-Perpifian, con el traza-
do Algeciras-Madrid-Zaragoza-Barcelona-Perpifian, y
sobre la base de lo que se habia publicado en los medios
de comunicacién sobre su inclusién en el Plan estratégi-
co de infraestructuras y transportes, podria causar cier-
tos perjuicios, especialmente al puerto de Valencia y al
entorno de la Comunidad Valenciana.

Sefior Cerda, le quiero decir algo que ya le dijo la
ministra durante el debate de la interpelacién urgente:
no hay ningtin motivo para la preocupacién; quizd haya
existido un error de apreciacion por parte de Esquerra
Republicana al confundir Algeciras-Perpinan, que dis-
curre por el interior, con el corredor mediterraneo, que
discurre por el litoral, desde Almeria hasta Perpifian.
Hoy, en nombre del Grupo Parlamentario Socialista, le
quiero tranquilizar porque en el PEIT, en el Plan Estra-
tégico de Infraestructuras y Transportes —que ya anun-
cio a esta Cadmara que serd presentado en pocos dias al
Consejo de Ministros—, no sélo figura el arco medite-
rrdneo como uno de los ejes més dindmicos de este pafs,
sino que ademds se van a plantear en el mismo de forma
especifica actuaciones que van a mejorar mucho en el
horizonte del plan el arco mediterrdneo que hoy estamos
debatiendo. El PEIT planteard también la conveniencia
de adaptar los itinerarios ferroviarios bésicos, tanto de
pasajeros como de mercancias, al ancho internacional al
que usted, sefior Cerda, se referia anteriormente. Ya le he
dicho en privado que es un objetivo serio del Gobierno,
pero este Gobierno no quiere caer en la demagogia en
que cay¢ el anterior Gobierno de comprometerse en
temas que luego no puede cumplir, y el ancho interna-
cional es un objetivo a medio y largo plazo y de forma
progresiva porque, como también le he dicho, el eje
mediterrdneo no se encuentra incluido en los ejes tran-
seuropeos aprobados por la Unién Europea y por tanto
cofinanciados por Bruselas. Partimos de un déficit
importante y este Gobierno, que lleva ocho meses, no
puede acometer grandes infraestructuras, como es todo
un corredor mediterrdneo que va por el litoral desde
Algeciras hasta Perpifidn, en ocho meses; ni siquiera
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quiza en los préximos tres afios de legislatura, si es que
duramos los tres afos de legislatura. (Risas.) Nunca se
sabe cudnto puede durar una legislatura, eso nada mads
que lo sabe el presidente del Gobierno. Pero suponga-
mos que agotamos la legislatura, dificilmente se puede
acometer un proyecto de estas caracteristicas en tres
afios, y mas como lo hemos encontrado, porque tienen
que saber ustedes que el corredor mediterraneo lo hemos
encontrado en unas condiciones pésimas en cuanto a la
ejecucion del anterior Gobierno.

No obstante, sefiorias, quiero dejar muy claro que
para el Gobierno socialista la Comunidad Valenciana,
en el ambito de las infraestructuras del transporte, es
una prioridad, una apuesta, independientemente de lo
que haya o no hablado la ministra con la CEOE en el
ambito de la inversion privada. Para el PSOE el corre-
dor mediterraneo va a constituir en el PEIT uno de los
ejes principales en materia econdmica y territorial para
el desarrollo del pais. Nosotros no queremos caer, sefior
Jané, en la demagogia e incumplir grandes obras. Usted,
sefior Cerda, me pregunta cémo y cuindo. Le contesto:
Desde luego, de distinta forma a como lo hizo el ante-
rior Gobierno, prometiendo y no cumpliendo. Primero,
presentando al Consejo de Ministros en los préximos
dias un plan estratégico de infraestructuras. Y segundo,
comprometiéndonos al disefio de todo el recorrido del
arco mediterrdneo.

Seior Jané, no me diga usted que no hay concrecién
en la enmienda transaccional que hemos presentado;
usted solamente ha leido una parte pero yo le voy a leer
lo que usted no ha leido. Decimos que durante el afio
2005 se proceda: uno, a los estudios informativos desde
Almeria hasta el limite de la provincia de Murcia; dos, a
la conclusién de los proyectos constructivos en la pro-
vincia de Murcia para iniciar las correspondientes
obras; tres...

El sefior PRESIDENTE: Sefior De la Encina, vaya
concluyendo, por favor.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Termino
enseguida, sefior presidente. Me quedan tres puntos
nada mds para decir el contenido que no se ha dicho.

Tres, a la conclusion de estudios y el avance de los
proyectos y de las obras desde Murcia hasta Alicante y
Valencia; cuatro, a la continuacién de los tramites entre
Valencia y Castellén una vez que se obtenga la declara-
cién de impacto ambiental, que no se ha obtenido toda-
via; cinco, a la conclusién de los proyectos constructi-
vos entre Vandelldos y Tarragona para iniciar las
correspondientes obras, y sexto punto —que es al que el
sefior Jané se ha referido—, a la continuacién de pro-
gramas y trabajos desde Tarragona hasta la frontera
francesa, que no hay mucho que digamos.

Por tanto, es una enmienda completa, realista, seria y
que a buen seguro va a suponer que a finales de 2005 el
corredor mediterraneo, que no sélo es Catalufia, que no
s6lo es Valencia, que no sé6lo es Murcia, que es Algeci-
ras-Perpifian, esté mucho mas completo de lo que hoy

estd, que es muy poco. Como digo, es una enmienda rea-

lista, seria, que estoy convencido que va a apoyar plena-

mente esta Cdmara y a buen seguro el Gobierno socialis-

ta cumplird el contenido de la misma en el afo 2005.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De la Encina.
Fijacién de posiciones. Sefior Beloki.

El sefior BELOKI GUERRA: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefior Cerda, le anuncio mi voto favorable y le voy a
explicar por qué, pero ademds quiero felicitarle; deseo
felicitarle en esta época prenavidefia. Con mas o menos
esperanza, con mds o menos ilusién, nosotros también
estamos esperando el PEIT. Creo que todo el mundo en
esta Cdmara, mds o menos, estd esperando el PEIT, que
va a ser algo asi como un regalo navidefio de una reina
maga, que en este caso serd la ministra de Fomento.
Sabemos poco del PEIT, sabemos su acrénimo, que
es PEIT; sabemos tan poco que hoy en esta sesién hemos
podido comprobar que el Partido Popular, cuando ha pre-
sentado la proposicion no de ley sobre el Plan Galicia,
hablaba del PEIT como Plan Estratégico de Infraestruc-
turas; ustedes le llaman Plan Estratégico de Infraestructu-
ras de Transportes; el Partido Socialista, que debia ser el
que supiera de este tema, le llama el Plan Estratégico de
Infraestructuras y Transportes, y ahora en esta enmienda
transaccional ustedes le llaman Plan Estratégico de Infra-
estructuras y Transporte. De forma que sabemos el acré-
nimo, que se llamara PEIT, pero no sabemos su nombre.
Sabemos el envoltorio con el que va a venir, pero poco
mas. Algo mas sabemos, también es cierto, porque el dia
que usted present6 la interpelacién urgente, la ministra
volvi6 a recordar que tendrd algunos contenidos, que al
parecer disefiard un modelo no radial, que abordard el
tema en términos de multimodalidad y también le dijo a
usted que estaria el eje mediterrdneo.

Hoy hemos sabido otra cosa que para mi grupo es
importante, y es que en el PEIT la iniciativa privada va a
estar presente. El Grupo Socialista se ha felicitado de
que la iniciativa privada va a estar presente en la ejecu-
cién del PEIT, con lo cual empieza a abordar un tema
que, a juicio de este grupo, es duro y dificil, que es el
tema de la financiacién. Pero al parecer el Grupo Socia-
lista, el grupo mayoritario, abre sus puertas, se ha felici-
tado de que la CEOE ponga dinero —supongo que no
se felicitard porque dé ideas, sino porque ponga dine-
ro—, luego estamos hablando de que va a haber un sis-
tema, al parecer, de financiacién del PEIT publico-pri-
vado. Vamos sabiendo las cosas poco a poco, pero en
cualquier caso, lo que al parecer sabemos, porque la
ministra lo ha dicho muchas veces y el Gobierno tam-
bién, es que este regalo llega en Navidades, llega a final
de afio, va a ser el regalo de Navidades o de Reyes, en
este caso de la reina maga, de este afio. Usted ademas
sabe que va a tener determinadas cosas porque hoy en la
enmienda transaccional ya se habla de determinados
contenidos. En ese envoltorio va a haber esas cosas.
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Usted con esto tiene suficientes motivos para volverse
mondrquica. Yo sigo siendo republicano, pero le apoyo.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno de fijacién de posi-
cién. Grupo Parlamentario Popular en el Congreso,
seflor Ayala.

El sefior AYALA SANCHEZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, esta mocidn en su texto
original repetia practicamente la argumentacion y los
planteamientos de la interpelacién, es decir, no habia
sacado ni una sola consecuencia de la comparecencia de
la sefiora ministra. No es que vaya yo a defender a la
sefiora ministra, ni mucho menos, pero creo que la sefio-
ra ministra dijo cosas que cuando menos podian haber
permitido mejorar el texto de la mocién, incluso instar
al Gobierno con mejores argumentos. No obstante,
nosotros no entendemos bien cudl es la politica de
Esquerra Republicana de Catalunya en estos temas terri-
toriales, ya que apreciamos cierta esquizofrenia —dicho
con todos mis respetos— o por lo menos diferencias
sustanciales segin quién sea el portavoz que defiende
los planteamientos. Ayer —me refiero al pasado recien-
te— su portavoz, el sefior Andreu, en dos ocasiones
decia que no conocia el Levante nada mas que como un
equipo de flitbol y que solo reconocia Cataluiia, el Pais
Valenciano y Europa, y otrora decia que confundia el
Levante con el sur de su pais. Y ahora nos encontramos
con una preocupacion inusitada por la Andalucia orien-
tal —que, por cierto, es Levante espafiol— y por el con-
trario se habian olvidado de otras zonas colindantes, que
han corregido en su exposicién porque por lo visto se lo
han sefialado ya que el olvido era absolutamente mons-
truoso, porque se habian olvidado de la colindancia geo-
gréfica de la Comunidad Valenciana. Esa ignorancia del
mapa fisico y del mapa politico de Espafia parece que no
es muy de recibo en alguien que es diputado del Congre-
so de los Diputados de Espaiia. Eso es lo que trae querer
estudiar solo el plano de una parte de Espaiia, eso es lo
que trae que su atlas no tenga mas que un trozo de la rea-
lidad. Por cierto, esa realidad con la cual ustedes juegan,
de la cual participan y de la que obtienen pingiies benefi-
cios. Ustedes, que sistematicamente son celosos exigen-
tes del Estatuto de Cataluiia, se dedican a incumplir y a
vulnerar el Estatuto de la Comunidad Valenciana que,
como dice su articulo 1, se llama asi y no Pais Valencia-
no. No nos extrafia que lo diga usted, sefior Cerda, que
es de Canals, de Valencia, presidente de la llamada
Esquerra Republicana del Pais Valencia, que como parti-
do se presenta a las elecciones generales por la provincia
de Valencia, pero no usted, que para ser elegido diputado
se tuvo que refugiar en la lista de Barcelona...

El sefior PRESIDENTE: Sefora Ayala, le tengo que
llamar a la cuestién. Estamos hablando de un eje medi-
terrdneo y se esta usted deslizando a unas consideracio-
nes politicas que no tienen nada que ver.

Por favor, vuelva al tema.

El sefior AYALA SANCHEZ: Sefior presidente,
estoy en mi tiempo...

El sefior PRESIDENTE: Esta usted en su tiempo,
pero vuelva a la cuestidn, porque se estd hablando de
carreteras y ha hecho usted un deslizamiento hacia una
serie de criticas politicas en las que probablemente lleve
razén, pero, por favor, vuelva a la cuestion.

El sefior AYALA SANCHEZ: Sefior presidente, la
mocién hablaba de Pais Valencia y el Pais Valencia no
existe en nuestro ordenamiento juridico, en nuestra
Constitucion. ..

El sefior PRESIDENTE: Si en esa parte probable-
mente esté de acuerdo con usted, pero las consideracio-
nes de tipo personal de si este sefior vive aqui o all4, yo
creo que sobran. Volvamos al tema.

El sefior AYALA SANCHEZ: Si solo querfa sefialar
que el sefior Cerda habia puesto tierra por medio para
poder ser elegido diputado, simplemente, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a hablar de carreteras.

El sefior AYALA SANCHEZ: Muy bien, sefior pre-
sidente. Hablo de carreteras. La importancia del corre-
dor mediterraneo, del Levante espafiol, esta fuera de
toda duda, pues ni usted tiene que venir a reivindicarlo
ni la propuesta de la CEOE dice lo que a usted le intere-
saba que dijera en su momento. La CEOE simplemente
establecia el aprovechamiento para el transporte de mer-
cancias de dos corredores ferroviarios, uno desde Alge-
ciras hasta Perpifidn y el otro desde Almeria hasta Per-
pifidn, con una serie de obras necesarias para su
funcionalidad. Mi grupo no va a decir nada de esto, pero
repito la postura de antes, una mocién con un texto idén-
tico que conectaba el Levante con Francia y expresa-
mente haciendo mencién a la conexion de la Comuni-
dad Valenciana con Catalufa fue votado en contra por
ustedes, yo creo que solo porque era del Grupo Popular.
Hoy se ha corregido, se ha enmendado, el Grupo Socia-
lista presenta una enmienda en la cual corrige los desco-
nocimientos que habia en su mocién y se acepta una
enmienda, que por cierto ignora a Algeciras, en absolu-
to hace referencia a Algeciras. Yo le tengo que decir al
seflor De la Encina que existe la ayuda de la red trans-
fronteriza europea a la conexién Algeciras-Francia, lo
que pasa es que habrd que saber buscarla, emplearla y
presentar los proyectos para que Europa dé el dinero.
Desde luego hay una cuestién claramente deficiente en
el planteamiento de Esquerra Republicana de Catalun-
ya, y es que no sé¢ como orogriaficamente pretende
conectar Almerfa con Algeciras cuando no quiere ofir
hablar de la conexién por Cérdoba.

No voy a entrar en debate con el sefior De la Encina,
porque cuando presenten el PEIT discutiremos quién lo
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ha hecho mejor o peor o quién lo va a hacer mejor, pero
hay una cuestién clara. Nosotros vamos a aceptar la
enmienda transaccional ya que, a pesar de que Partido
Popular lo hizo todo mal, a pesar de que el Partido
Popular no cumplié nada, a pesar de que el Partido
Popular ha dejado Espafia hecha un desastre —jqué
casualidad!—, las enmiendas transaccionales respon-
den a la continuacién de todos los trabajos que se habi-
an hecho en el PDI 2000-2007. Es decir, que han tenido
que utilizar el PDI 2000-2007 para presentar una
enmienda transaccional, y esa es la razén por la que
nosotros, que nunca hubiéramos votado a favor de la
mocién de Esquerra Republicana de Catalunya, la
vamos a votar.

Una dltima cuestion —espero que el sefior presidente
no entienda que me salgo del tema— se refiere a una
manifestacion que hizo el sefior Cerda con motivo de la
interpelacion del pasado 1 de diciembre. Usted cometi6
una injusticia y le dio una patada a la historia al decir
que los valencianos tuvieron que pagar la riada de 1957
con el famoso sello del Plan Sur. Es tremendamente
falso y también injusto para toda Espafia, que se volc6
con Valencia, pero fundamentalmente injusto con Mur-
cia, que inicié un programa denominado Espafia por
Valencia, que extendid a través de programas de radio
especiales a todo el territorio nacional para recaudar
fondos para Valencia y que dio pie al inicio del Plan Sur
y al pago en toda Espafia del sello que se emitid para
ello. Hay en el Congreso un diputado, un gran profesio-
nal de la radio, que fue el artifice de ese programa Espa-
fia por Valencia, que supuso la mayor recogida de ayu-
das econdmicas para la riada de Valencia. Aunque solo
sea para no ofender su labor, la préxima vez, antes de
hablar sin saber, mds vale que se calle. El diputado es
don Adolfo Ferndndez, diputado por Murcia del Partido
Popular, quien en el afio 1957, con 19 afios, supo sacar
lo mejor de cada uno de los espaiioles, que, como digo,
se volcaron con Valencia. Eso, sefior Cerda, es demos-
trar solidaridad y lo demads son palabras huecas.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ayala.
Aceptacion o rechazo de enmiendas por parte del
grupo proponente.

El sefior CERDA ARGENT: Sefior presidente, ya he
dicho que mi grupo ha aceptado una enmienda transac-
cional. ;Tengo derecho a intervenir?

El sefior PRESIDENTE: No, sefior Cerda, y la
explicacion es simple. Si el sefior Ayala hubiera conti-
nuado, le hubiera concedido un turno por alusiones,
pero le he llamado a la cuestién y el sefior Ayala ha
aceptado la recomendacion del presidente. He creido
que no convenia progresar mas de lo que se ha progre-
sado, pues era —lo lamento mucho— un debate sobre
carreteras, para trascender a otra serie de cuestiones.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, SOBRE LOS PRINCI-
PIOS QUE RIGEN LA POLITICA EXTE-
RIOR DEL GOBIERNO. (Nimero de ex-
pediente 173/000043.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el orden
del dia y entramos en la tltima mocién consecuencia de
interpelacion, del Grupo Parlamentario Popular, sobre
los principios que rigen la politica exterior.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el sefior
De Aristegui.

El sefior DE ARISTEGUI' Y SAN ROMAN: Sefior
presidente, sefiorias, en siete meses y medio este
Gobierno ha dado inquietantes muestras de radicalidad
en su politica exterior. (Rumores.) Ya lo anunciamos en
nuestra interpelacién urgente y todo esto va concretan-
dose de manera inquietante. Hemos observado la politi-
ca exterior desde la buena voluntad, desde la lealtad,
pero, francamente, es dificil no ver lo que acabo de
decir. Lo que parecian errores de principiantes, virajes
bruscos, bandazos e incoherencias obedecen claramente
a una estrategia mas clara. Tenemos Cuba, Venezuela y
el Sahara. Fijense ustedes, el presidente del Gobierno
dijo sobre el Sahara, cuando salia de ver al presidente
de la Republica francesa, sefior Chirac, que lo iba a arre-
glar en seis meses. Han pasado siete meses y medio y
no es que esté mejor, es que esta claramente peor. En
fin, otro mds de los incumplimientos, de los virajes, de
las incoherencias. El caso de Gibraltar ya lo debatire-
mos la semana que viene en una proposicion no de ley.
Por lo tanto, a eso nos atenemos.

El grave deterioro de las relaciones con los Estados
Unidos empieza a tener ya consecuencias politicas y
econémicas muy claras. ;Qué pasé con los contratos
para construir las fragatas israelies por Izar? ;Qué pasé
con la Sexta Flota y Rota? ;Qué pasa con los exporta-
dores de citricos y de hortalizas del Levante? Algunos
nos dan informaciones muy preocupantes de pérdidas
de contratos y de licencias por la actitud del Gobierno
de Espaiia con los Estados Unidos. Aducen, entre otras
cosas, las declaraciones del presidente del Gobierno
el 15 de marzo con lenguaje muy duro. También hablan
de las declaraciones de Tinez, francamente desafortuna-
das, hechas en un momento en el que estaban secuestra-
das dos cooperantes italianas. También hablan, obvia-
mente, de la retirada de las tropas y de las condiciones
en las que se hizo. Todo esto ha tenido ya serias conse-
cuencias, como digo. Y nosotros le preguntamos al pre-
sidente del Gobierno sobre su absentismo en materia de
politica exterior, que nos parece preocupante y serio.

Hablaremos en el futuro también, y presentaremos
pruebas claras, de que se estan perdiendo importantes
contratos de los exportadores de Levante. Ya explicamos
en la interpelacion urgente el cronograma que a nuestro
juicio se esta produciendo, como dicen ahora los moder-
nos, de la politica exterior del Gobierno socialista. No
vuelven al 2002, no vuelven al 2000, no vuelven a 1996,
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no vuelven a 1986, no vuelven a 1982; estdn en los afios
setenta, en la politica exterior de los partidos socialistas
de corte marxista, no en los partidos socialistas socialde-
mocratas, centrados y equilibrados; no estin ahi. (Rumo-
res.) Ustedes quieren volver al movimiento de los no ali-
neados, estdn fascinados con eso, pero somos un pafs
alineado, moderno y préspero, y ustedes parece no darse
cuenta de ello. Y lo hacen por dos razones: primero, por
las hipotecas y peajes que tienen con sus socios de coali-
cién no declarada y, segundo, porque esperan conservar
el voto de un nimero de espafioles, de un grupo sociol6-
gico de espafioles, un voto radical que perdieron en 1986
con el referéndum de la OTAN. Ustedes estdn gobernan-
do sobre todo para ellos. Y uno de los &mbitos en los que
sale gratis esto es en la politica exterior, y usted estdn
dandole claras sefias a este grupo para que le siga votan-
do. Buena prueba de todo ello es que los partidos politi-
cos que les siguen a ustedes en esta materia estan felices
con esta politica exterior, sefiorias; son partidos politicos
que no son socialdemdcratas, no son de centro-izquierda,
sefiorfas. Esa es la muestra mds evidente de lo que deci-
mos. Su nueva politica exterior es mas una politica exte-
rior revolucionaria —ya lo dijo un jefe de Estado que nos
visitaba— en toda la extensién de la palabra.

El sefior ministro de Asuntos Exteriores ha dado tris-
temente muestras de no estar capacitado ya para ejercer
sus funciones tan importantes. Sus graves acusaciones
calumniosas han sido reiteradas y reafirmadas en la
Comision de Asuntos Exteriores; su falta de prudencia
en aquel programa de television ha sido seguida por
otras y no ha dado muestras de suficiente templanza, y
esa es una virtud importante en la funcién politica pero
también en la diplomatica. Se ha mostrado incapaz de
rectificar, se ha mantenido en sus trece, ha seguido man-
teniendo sus calumniosas afirmaciones. ;Qué pasé con
el respeto a la oposiciéon que ustedes anunciaron? ;Qué
paso con su talante? ;Es eso respetar a la oposicién? Ya
se lo preguntamos al sefior ministro en la Comisién de
Asuntos Exteriores. Pero el caso de Venezuela, sefiori-
as, no es cualquier cosa, es muy grave: la maliciosa,
malintencionada, sesgada y torticera glosa de los tele-
gramas cifrados que el propio embajador de Espaiia
habia calificado de secretos. Obviamente ustedes pre-
guntaron a los servicios juridicos, que decian que usted
podia revelarlos. De acuerdo, adelante, no me meto en
eso. Pero desde luego se pueden derivar consecuencias
graves para la seguridad de algunas personas que estan
citadas en esos papeles. Es informacidn sensible, son
parrafos enteros sacados de contexto, parrafos que tal y
como estaban cortados y glosados —una especialidad
de su partido-ustedes querian que dijeran una cosa que
no decian. (Rumores.) Y si se leen enteros esos telegra-
mas —por eso hemos pedido que se publiquen— evi-
dentemente queda desmentida su version.

Pero lo peor es que el ministro de Asuntos Exteriores
tenia una version distinta, se la habia dado el embajador
de Espaiia en Venezuela, el protagonista de aquellos
dias. Usted, sefior ministro de Asuntos Exteriores, acu-
di6 a la Comisién de Asuntos Exteriores sabiendo esa

version, pero no dijo nada de aquello. Por tanto, ocult6
ala Comision una version, distinta de la suya, del prota-
gonista de aquellos dias, y eso tiene un solo nombre,
eso se llama mentir, sefioria, mentir a sabiendas a la
Comisién de Asuntos Exteriores, claro que si. (Aplau-
sos.) Usted tenia esa informacion desde el 26 de
noviembre, porque el embajador Biturro se la mandé a
usted por carta. Nosotros tenemos un papel del embaja-
dor Biturro en el que dice exactamente todo eso, ade-
mas de las conversaciones que mantuvo conmigo en los
afios 2002 y 2003 sobre ese tema; 16 paginas de su puifio
y letra, aqui estan. Usted tiene esa carta, pero no dijo
nada de ella; le dijeron exactamente lo que ocurri6
aquellos dias y usted, a pesar de todo, mantuvo su ver-
sién. Por eso, sefiorias, hemos pedido la comparecencia
del ex embajador de Espafia en Caracas, sefior Biturro,
en la Comisién de Asuntos Exteriores.

Todas estas cuestiones son suficientemente graves no
solo para pedir la reprobacién del ministro de Asuntos
Exteriores, sino para que este acto del Grupo Parlamen-
tario Popular sea también un acto de reprobacién a toda
su politica exterior en la persona del ministro de Asun-
tos Exteriores. (La sefiora Cunillera i Mestres: ;Qué
duro! ;Qué duro!—Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Aristegui.
Para defender la enmienda presentada a la mocidn,
por el Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Para el Bloque Nacionalista Galego es muy importante
dejar claro en esta Cdmara que consideramos vital para la
humanidad que se mantengan cuando menos una serie de
principios en la politica internacional, principios a los
que quiero aludir y que son los que justifican nuestra
posicion: en primer lugar, la defensa de la paz como un
valor supremo; en segundo lugar, la defensa de la convi-
vencia y el didlogo entre los pueblos. Estos deben ser los
rectores bdsicos de la politica internacional. Estd claro
que para lograrlo o bien se considera que estamos entre
pueblos iguales y por tanto hay que actuar como si los
demads tuvieran los mismos derechos que nosotros, hay
que actuar en mutuo beneficio y respeto entre los Estados
y que todos los pueblos de la tierra tienen derecho a auto-
gobernarse y a ser duefios de sus riquezas. Si a esto afia-
dimos que hay un contexto internacional, que hay dere-
chos, que hay una serie de deberes que son compartidos
por la comunidad internacional desde un punto de vista
tedrico, creo que tenemos un cuadro para atenernos a €l.
En la medida en que el actual Gobierno esté aplicando
cuando menos el eco de estos principios a casos que
necesitaban una rectificacién importante, como el caso
de Cuba o el de Venezuela, estd claro que cuenta con el
apoyo del Bloque Nacionalista Galego, que no es un alia-
do del Gobierno y que tiene serias discrepancias, en par-
ticular en lo que afecta a nuestro pais, Galicia.

Por lo demds, pensamos que si el sefior Moratinos es
el responsable de estas rectificaciones no merece mas
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que el apoyo. En todo caso, seria para nosotros elocuen-
te e importante que el Gobierno, en otros casos que no
fueran el de Latinoamérica, donde razones de proximi-
dad histdrica, cultural y lingiiistica hacen obvio y natu-
ral que el comportamiento sea la norma que estamos
siguiendo con Cuba y Venezuela, sin dudar de su inte-
gracion en la Unidn Europea e incluso en la Organiza-
cién del Tratado del Atlantico Norte, no tiene por qué
mantener posiciones de alineamiento confesional con
Estados Unidos. En ese aspecto es en el que nos preocu-
pa la evolucién que pueda tener la Unién Europea y
valoramos, aunque sea de forma pequeiia y cauta, los
distanciamientos criticos para no involucrarnos en al
agresion contra Irdn. Hubiésemos deseado no estar pre-
sentes en Afganistdn o en Haiti, hubiésemos deseado
otra politica con el Sdhara, pero sin duda estamos dis-
puestos a promover el multilateralismo, la no injeren-
cia, a no aceptar las guerras preventivas y, desde luego,
a no dar por buena la ocupacién de paises como Irak.

En todo caso, sefiorias, se trata de alejarnos de la
posicién unipolar y unilateral que conduce solamente a
injusticias. En la medida en que el Gobierno actie asf,
tendra el apoyo del Bloque Nacionalista Galego, que es
desde luego pequefio pero consideramos que no baladi.

Por dltimo quiero decirles cordialmente al Grupo
Popular que pienso que la tnica politica que no necesita
el Estado espaifiol es la de ser un satélite de Estados Uni-
dos, y en este aspecto pensamos que cualquier opcién
en esta direccién es mds que preocupante porque real-
mente considero que la mayoria del mundo no es que
no esté en esa Optica, es que no puede estar por motivos
de subsistencia en esa perspectiva. Por lo tanto, esto
explica que nosotros vayamos a votar en contra de la
mocién del Grupo Parlamentario Popular.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rodriguez.
A continuacidn, en turno de fijacién de posiciones,
Izquierda Verde. Sefior Herrera.

El seior HERRERA TORRES: Gracias, seflor pre-
sidente.

Supongo que ocho afios de Gobierno deben dar aires
de suficiencia y una mayoria absoluta més auin, pero,
sin duda alguna, después de unas elecciones, ese aire de
suficiencia, més si pierdes, yo creo que se deberia per-
der. Lo cierto es que hoy me sorprende el aire de sufi-
ciencia, el aire de suficiencia en materia de politica
exterior, porque una de las razones por las que ustedes
perdieron fue precisamente por la politica exterior. Es
sorprendente, si me permiten la expresion, alucinante,
que hoy exista reprobacién por parte del Grupo Popular
cuando si alguna reprobacién hubo en la anterior legis-
latura fue a la politica del Gobierno Popular por su poli-
tica exterior. Ustedes saben, lo saben bien, lo que hicie-
ron en Irak; ustedes saben y saben muy bien cudl fue la
relacién que dejaron con los paises drabes; ustedes
saben y lo saben perfectamente bien cudl fue su politica
hacia Estados Unidos y cuél fue su alejamiento del cora-

z6n de la politica de la Unién Europea, y lo que es sor-
prendente, lo que en términos coloquiales se podria
decir alucinante, es que ustedes tilden hoy de cadtica
precisamente la politica exterior del Gobierno actual. Si
alguna cosa habia cadtica y ciertamente preocupante era
la politica exterior del Gobierno anterior.

Nuestro grupo lo que quiere plantear de forma muy
escueta, porque ya lo hicimos en la comparencia del
seflor Moratinos, es que vamos a seguir apoyando una
politica exterior distinta a la suya, una politica exterior
democrética que impulse la democracia y con una linea
progresista, una politica exterior que no se apunta a
bombardeos —y qué bombardeos se apuntaron uste-
des—, una politica exterior para rehacer las relaciones
de Oriente Medio, con nuestros vecinos, con la Unién
Europea y que no haga seguidismo de aquellos que ali-
mentan el choque de civilizaciones. Nuestro grupo cree
que el sefior Moratinos lo estd haciendo bien y en
muchas cosas, y en algunas tiene que mejorar. ;Pero
saben en qué tiene que mejorar? Desde nuestro punto de
vista, en el Sdhara o en lo que ha pasado en Afganistdn
—coincido con lo que decfia el sefior Rodriguez—, pero,
en cualquier caso, la orientacién de su politica, sin duda
alguna, estd mas en el sentimiento, en la voluntad del
conjunto de ciudadanos del Estado, del conjunto de la
Unién Europea y, sin duda alguna, esté en las antipodas
del disparate que ustedes llegaron a hacer.

Para acabar, ustedes fueron a la comparecencia del
seflor Moratinos a acusar y, lamentablemente para uste-
des, salieron acusados; ustedes fueron a que el Gobierno
pasase recibo y quienes lo recibieron precisamente fueron
ustedes. Después de la comparecencia del sefior Morati-
nos, de lo que explicé y de cémo ustedes lo recibieron,
hubiese sido mds prudente, hubiese sido menos suficiente,
maxime después de eso y de las elecciones generales.

Por ultimo, ustedes pueden dar lecciones en poquitas
cosas. Algunas las hicieron mal, otras regular y algunas,
incluso, medianamente bien, pero una que hicieron
fatal, y asi lo entendi6 la mayoria de la ciudadania, fue
precisamente la politica exterior. Hoy necesitamos una
politica exterior que apueste por la democracia, que lo
haga en América Latina, en Oriente Medio y en la
Unién Europea, y que no aliente el choque de civiliza-
ciones. Eso es algo que, hoy, estd liderando el sefior
Moratinos, por supuesto, desde las antipodas de lo que
fue la politica exterior més nefasta de los afios que lle-
vamos de democracia, precisamente, su politica.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Herrera.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene
la palabra el sefior Erkoreka.

Adelante, sefior Erkoreka.

El sefior ERKOREKA GERVASIO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular somete a la
consideracién de la Cdmara una mocién en la que se
pide, nada menos, que la reprobacién del ministro de
Asuntos Exteriores. Segin se expresa en la parte resolu-
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tiva del texto registrado en la Cadmara para formular esta
mocidn, lo hace por su desastrosa gestion de la politica
exterior espafola, culminada, asegura, por sus gravisi-
mas y reiteradas acusaciones lanzadas contra el Gobier-
no anterior por haber apoyado el golpe de Estado ocu-
rrido en Venezuela en abril de 2002. Mi grupo —ya lo
adelanto al comienzo de mi intervencién— no comparte
esta apreciacién, pero, més alld de que la comparta o
no, cree que el problema de la mocién —problema que
yo tengo la impresion de que se estd convirtiendo en
algo crénico en esta legislatura— es que no parece ni
concebida ni redactada para recabar el méximo apoyo
posible de los grupos de la Cdmara; més bien, parece
concebida para lo contrario, para satisfacer tan solo a
quienes pueden estar dispuestos a suscribir, punto por
punto, las drésticas y rotundas posiciones del grupo que
las formula. Sinceramente, creemos que si la aspiracién
y el propoésito del grupo proponente hubiese sido que
los restantes grupos apoyasen esta mocion, su concep-
cién y su redaccion, desde el predmbulo hasta la dltima
letra, hubiesen sido radicalmente distintas.

Mi grupo, sefiorias, no comparte absolutamente todo
lo que hasta la fecha ha hecho el Gobierno socialista en
el ambito de la politica exterior. Hemos reconocido y
reconocemos el esfuerzo de transparencia y de consen-
so que viene desarrollando en el Parlamento para el
disefio de esa politica y, badsicamente —digo, bésica-
mente—, respaldamos los principios que inspiran esta
politica, cosa que hemos expuesto en numerosas oca-
siones en comision. También hemos manifestado en
comision, tanto en el Congreso como en el Senado, que
mantenemos reticencias respecto al modo en que el
Gobierno socialista estd gestionando asuntos concretos
que afectan a la agenda exterior. Uno de ellos, quizi el
mds claro, es el saharaui. Veremos qué desarrollo futuro
tendran los pasos dados por el Gobierno hasta la fecha
en esta materia. Otro de ellos puede ser el caso de Vene-
zuela, origen de la controversia que motiva esta mocion.

El Gobierno —y a continuacion voy a hablar del Eje-
cutivo integramente, y no singularmente del ministro de
Asuntos Exteriores— no puede, a nuestro juicio, jactar-
se de haber hecho todo bien con ocasién de la visita del
presidente Chavez a Espafia, y creo que seria inutil afir-
mar lo contrario. El propio ministro de Asuntos Exterio-
res reconoci6 la inadecuacion de la manera en que for-
muld en televisién la acusacién que ahora se le reprocha
por parte del Partido Popular, pero pidi6 publicamente
disculpas por ello y creo que su responsabilidad estd
completamente salvada. Pero hubo mds, con motivo de
la visita del sefior Chavez, pues durante la visita del pre-
sidente venezolano el Gobierno tendié una especie de
cerco profilactico en torno a su persona que, sencilla-
mente, al menos a nuestro juicio, resulta inconcebible
en las relaciones entre pafses amigos, donde los contac-
tos entre los cargos y los responsables politicos han de
ser libres, francos y fluidos. Dos hechos acreditan esto
que digo, sefiorias. A solicitud de nuestro grupo parla-
mentario en el Senado, el ministro de Asuntos Exterio-
res —Yy lo hizo bien— logré concertar para el martes,
dia 23, un breve encuentro de trabajo entre Chavez y los

grupos de la Cdmara Alta, tan solo media hora para que
los senadores de los diferentes grupos parlamentarios
pudieran plantearle, personal y directamente, alguna de
las quejas e inquietudes que todos los dias recibimos de
aquel pais. Alguien, supongo que mds poderoso que el
ministro de Asuntos Exteriores, abortd este encuentro.
Desafortunadamente impidié que se produjera esa rela-
cion. La noche del miércoles 24, volvid a repetirse una
operacion similar. Esa noche tuvo lugar una cena en la
Moncloa que, en principio, tenfa por objetivo reunir a
los miembros de la Comisién de Exteriores de esta
Camara con el presidente venezolano. ;Qué ocurri6?
Que no estuvieron invitados todos los miembros de la
Comisién de Exteriores, ni tan siquiera todos los miem-
bros de la Mesa y Portavoces, solo algunos miembros
de la Mesa y algunos portavoces. ;Los amigos? Es posi-
ble. ;Los menos incémodos? Es posible también. No lo
s€. Pero a mi grupo le parece que en este punto se actud
mal, el Gobierno actu6 mal. Se hizo algo que no tiene
precedentes en la Cdmara y que merece la critica de
nuestro grupo. Ahora bien, se nos dice, ;estos son moti-
vos suficientes para apoyar la reprobacién del ministro
de Asuntos Exteriores? Creemos que no. Por ese motivo
nosotros no vamos a apoyar la mocién del Grupo Popu-
lar, pero creemos sinceramente que el percance deberia
servir —seria bueno que sirviera— de reflexién al
Gobierno a la hora de encauzar sus futuras relaciones
con la Republica Bolivariana de Venezuela.
Compartimos plenamente con el ministro de Asuntos
Exteriores la necesidad de mantener con Venezuela fir-
mes relaciones de amistad y cooperacion, pero deben ser
relaciones —lo tenemos claro— que velen por que el pais
amigo y con el que colaboramos, gobernado por un régi-
men indudablemente democrético, pero cuanto menos
singular, no se deslice, como algunos aseguran y otros ya
abiertamente denuncian, por una pendiente autoritaria
que pueda resultar gravemente limitativa de algunas
libertades y de algunos derechos fundamentales. Hay,
efectivamente, luces rojas que nos alertan todos los dias
sobre el riesgo de que la legitimidad obtenida en las urnas
pueda acabar malograndose en el empeio de sofocar la
disidencia. Numerosas organizaciones —no lo digo yo—
han expresado su preocupacion en torno a los peligros
que la llamada —por la oposicion— ley mordaza pueda
plantear de cara a la libertad de expresion. Lo ha hecho el
Instituto Internacional de la Prensa, lo ha hecho la Socie-
dad Interamericana de la Prensa, mas recientemente una
sociedad tan prestigiosa como Reporteros sin Fronteras,
el grupo Human Rights Watch y la Comisién Interameri-
cana de Derechos Humanos. Son muchas asociaciones
ya, seflorias, las que estin planteando y alertando sobre
estos riesgos. No resulta, a nuestro juicio, facil sustraerse
a esta avalancha de denuncias y dejar de compartir, como
minimo, algunas de sus preocupaciones. El Gobierno
espaiiol y el propio ministro de Asuntos Exteriores no
desconoce la enorme controversia que se ha planteado en
Venezuela con esta controvertida ley. Un periddico vene-
zolano, El Universal, hace solamente unos dias, ponia en
boca del sefior Moratinos una frase: Espero que la ley dé
libertad a todos los medios de informacidén. Sefior Mora-
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tinos, estd perfectamente informado de la controversia
que estd planteada en relacién con este asunto.

Mi grupo parlamentario, sefiorias, espera que el
Gobierno en sus relaciones futuras con la Republica
Bolivariana de Venezuela actie efectivamente, de mane-
ra que se pueda garantizar de verdad que la esperanza
del ministro...

El sefior PRESIDENTE: Concluya, sefior Erkoreka.

El sefior ERKOREKA GERVASIO: ...que noso-
tros compartimos, que pueda convertir en una realidad
permanente y cotidiana.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias a usted, sefior
Erkoreka.

Por el Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana
tiene la palabra la sefiora Bonas.

La sefiora BONAS PAHISA: Gracias, sefor presi-
dente.

El portavoz del Grupo Popular he empezado su expo-
sicién de motivos diciendo que la politica del ministro
Moratinos da inquietantes muestras de radicalidad. Los
ciudadanos del Estado espafiol estdbamos bastante mas
inquietos en la anterior legislatura. Hagamos memoria.
Politica de relaciones diplomaéticas de la anterior legis-
latura. Estrechamiento de relaciones con Estados como
el ruso, el colombiano, el turco o el israeli, que han mos-
trado un total desprecio a los derechos humanos, legiti-
mando politicas represivas contra pueblos como el che-
cheno, el kurdo o el palestino. Politica de alejamiento
de la Unidén Europea, en el seno de la cual una de las
grandes preocupaciones fue subrayar el caricter cristia-
no del continente, en detrimento de otras confesiones.
Esta politica, basada en seguir los dictados del presiden-
te Bush de Estados Unidos, que dafiaron las relaciones
histéricas con Cuba, tuvo su culminacion en la foto de
las Azores. En politica de cooperacion internacional,
apoyo a una politica de cooperacién supeditada a intere-
ses comerciales y econémicos de los paises ricos y sus
empresas multinacionales que buscaban el apoyo y la
connivencia de gobiernos corruptos. Los casos mas
paradigmaticos son, en primer lugar, el del dinero apor-
tado por el Estado espafiol a Nicaragua después del
huracdn Mitch que, como denuncié Intermon Oxfam,
no fue destinado a las zonas més perjudicadas por dicha
catéstrofe, sino que sirvid para construir una autopista
para una zona turistica. Destino de la ayuda a paises de
renta media, que supone la mitad de la ayuda al desarro-
llo del Estado espaiiol, mientras que la cantidad destina-
da a los paises mds pobres fue del 13 por ciento, lo que
situd a Espaiia, junto a Grecia y Estados Unidos, como
uno de los paises que menor esfuerzo realizaba a favor
de los paises menos adelantados.

Venta de armamento. Amnistia Internacional, Green-
peace e Intermon Oxfam, con la asistencia técnica de la
Escuela de Cultura de la Paz, de la Universidad Auténo-
ma de Barcelona, han contrastado la informacion ofreci-

da por el Gobierno sobre las exportaciones espafiolas de
armas en 2003, y han constatado que cuatro de cada diez
paises a los cuales Espafia exporté armas en 2003 no
cumplen con los requisitos que estipula el c6digo de con-
ducta de la Unién Europea. Entre estos se encuentran el
democratico Estado de Israel. Asimismo indica que Espa-
fia ha doblado el volumen de sus exportaciones en los
ultimos tres afios alcanzando la cifra de 621 millones en
2003. Este mismo informe sefiala que ustedes vendieron
armas a Venezuela. ;A quién las vendieron exactamente?
Politica belicista: toma militar del islote de Perejil, que
sirvid para estrechar las relaciones con el Estado de
Marruecos, en una vergonzosa operacion militar en que
el nacionalismo espafiol hizo gala de una enorme capaci-
dad diplomatica para solucionar los conflictos. Por ulti-
mo, ataque a Irak, apoyo a un ataque militar, ilegal e ile-
gitimo al Estado iraqui que contd con la oposicién de
todo el Parlamento y del 91 por ciento de la poblacién del
Estado espafiol, con la promesa de grandes negocios.
Tengo aqui ahora una nota de prensa de la Agencia Efe
recibida hace un momento, que dice que la propuesta de
los expertos de los Estados miembros de suspender las
acciones europeas contra Cuba puede ser un paso clave
hacia la reorientacion de las relaciones de la Unién Euro-
pea con el Gobierno y la disidencia cubana en la linea
defendida por Espafia. El consenso mostrado hoy por los
técnicos permite aventurar un respaldo mis o menos
generalizado de los socios comunitarios a las posiciones
defendidas por el ministro Miguel Angel Moratinos.
Seguramente el ministro Moratinos se equivocara duran-
te su gestién, pero nosotros estamos mucho menos
inquietos que hace un afio. En realidad hubiésemos que-
rido presentar una enmienda de reprobacion a posteriori a
los ministros Piqué y Palacio, pero estamos ya cerca de
Navidades e imbuidos del espiritu navideiio vamos a
dejarlo en votar simplemente en contra de su mocién.
Gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflora Bonas.
Grupo Parlamentario Cataldn, sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Fijo la posicién en nombre del Grupo Parlamentario
de Convergencia i Unid expresando las dudas de este
grupo parlamentario sobre la coherencia entre lo pre-
sentado por parte del Grupo Parlamentario Popular y el
tenor del articulo 184 del Reglamento del Congreso de
los Diputados, donde se plantea la coherencia que debe
haber entre el planteamiento de una interpelacion y el
planteamiento de la mocién consecuencia de la interpe-
lacién. La Mesa ha aceptado esta mocidn, con lo cual
no hay dudas desde un punto de vista formal, pero es
evidente que esta mocidn, que sigue a un debate sobre
politica exterior, no plantea en su texto una alternativa.
No ejerce en el 4mbito del debate parlamentario algo
importantisimo como es el planteamiento de una alter-
nativa en materia de politica exterior.

Nuestra discrepancia con esta mocién también es una
discrepancia que hemos venido manteniendo en el tiem-
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po desde el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia
i Unid) en tanto y en cuanto el disefio constitucional espa-
flol contempla la mocién de censura contra el Gobierno,
pero no contempla en ningtin caso la mocién de reproba-
cién. Es el presidente del Gobierno quien nombra y sepa-
ra libremente los miembros de su Gobierno y también
estdn a cuenta del crédito del Gobierno y de su presidente
las responsabilidades del ejercicio de los miembros de su
Gobierno. Creemos que es falsear las normas del juego
del parlamentarismo, de la forma de conceder la respon-
sabilidad politica, de la forma de otorgar la confianza y la
censura, la prictica de la reprobacion. Este es un plantea-
miento perfectamente coherente con la practica de Con-
vergencia i Unid, porque el Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unié) nunca ha votado en esta Cdmara y
en las Cortes Generales favorablemente una reprobacion
contra un miembro del Ejecutivo. Este no es el caso del
Partido Socialista, este no es el caso del Partido Popular,
este no es el caso del Partido Socialista en Catalufia que
en el Parlamento de Catalufia ha practicado esta forma
singular de reprobacién contra la 16gica del sistema cons-
titucional y de la asuncién de responsabilidades politicas
por parte del Gobierno.

Hasta aqui he hecho un par de consideraciones en lo
que podriamos sefialar como los aspectos formales, pero
si se trata de hablar de politica exterior, vamos a entrar
en el fondo, en la materia. El debate sobre politica exte-
rior en este Parlamento, en las Cortes Generales puede
ser muy inttil o a veces se puede convertir en muy inu-
til. EI Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unid) cree que el debate en politica exterior es muy util
cuando es el debate que se concentra en las posiciones
que son beneficiosas para el dia a dia de los ciudadanos,
para el dia a dia del desarrollo de este Estado. Necesita-
mos este tipo de debates. Necesitamos debatir ahora y
mads en el futuro sobre Europa, sobre el vinculo trasa-
tlantico, sobre el proceso de Barcelona, sobre la dimen-
sion mediterrdnea de nuestra politica, sobre la posible
aportacién de Espafia en el conflicto de Oriente Préxi-
mo, sobre Iberoamérica; sobre todo esto es interesante
discutir en la politica exterior. Pero en cambio no cree-
mos que sea Util ni interesante convertir la politica exte-
rior muchas veces en puro y duro elemento de desgaste
del debate y de la l6gica de la politica interior.

Sefiorias, sefior presidente, no vayamos a somatizar, no
vayamos a interiorizar hasta los debates ideolégicos mds
apasionantes, aspectos que no forman parte de los elemen-
tos nucleares de la agenda de la politica exterior de este
Gobierno ni de este Parlamento. No parece muy sensato,
no parece muy de sentido comtin que el vector que divida,
que el vector que presida el debate politico espafiol se
divida entre prochavistas y antichavistas. La agenda de la
politica exterior espafiola tiene aspectos mucho maés
importantes, y este debe ser un debate basado mds en el
matiz y bastante m4s alejado de las adhesiones politicas,
ideolégicas incondicionales. La exposicion de motivos de
la mocién del Grupo Popular apunta varios aspectos, pero
es evidente que apunta el debate politico sobre Venezuela.
El ministro de Asuntos Exteriores, el excelentisimo sefior
ministro de Asuntos Exteriores (Rumores.) expresé un

evidentisimo error de forma y pidi6 disculpas formalmen-
te en la Comision de Asuntos Exteriores que fueron acep-
tadas por este grupo parlamentario. Pero este grupo parla-
mentario también insistié6 en que no estibamos y no
estamos sélo ante un error de forma.

El sefior PRESIDENTE: Sefor Xucla, le ruego que
vaya concluyendo, por favor.

El sefior XUCLA I COSTA: Voy concluyendo,
sefior presidente.

El sefior ministro también expresaba en la Comisién
de Asuntos Exteriores de hace 15 dias: No es mi inten-
cion reabrir expedientes diplométicos. Pues bien, para
defenderse, para defender la posicién del Gobierno, el
ministro de Asuntos Exteriores abri6 expedientes diplo-
madticos del pasado y para el bien de la politica exterior
del Estado espafiol no creemos que esto sea —para
decirlo con un término diplomatico— lo mas apropiado.

Termino, sefor presidente. Es evidente que hoy, finali-
zando 2004, no hay consenso sobre la politica exterior del
Estado espafiol en este Parlamento. No la hay porque se
rompi6 en la anterior legislatura; no la hay porque reabrir
expedientes diplomdticos no ayuda a recomponerla; no la
hay porque esta mocién no ayuda a que lo haya porque no
presenta alternativas. El Grupo Parlamentario de Con-
vergencia i Unid votard negativamente esta mocion. ..

El sefior PRESIDENTE: Sefor Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Termino, sefior presi-
dente.

...y apuesta y apostara por una politica exterior Ttil,
de altura y con amplitud de miras. Quizés es un consen-
so imposible este afio, quedan pocos dias para el proxi-
mo, esperemos que 2005 sea el afio de la recomposicién
de la politica exterior en el Estado espaiol.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Xucla.
Grupo Socialista, sefior Estrella.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Seior presiden-
te, seforias, hace sélo tres meses el sucesor de Aznar
sali6 en television y nos dijo: Hola, soy Mariano Rajoy,
quiero ofrecer al Gobierno un pacto de Estado en politi-
ca exterior. (Un sefior diputado: ;Qué chiste!) Tres
meses después, la mocién que hoy presenta el Grupo
Popular se puede resumir en las siguientes palabras:
Hola, soy Eduardo Zaplana, olvidense de lo que dijo
Rajoy, es irrelevante, ya saben cémo es. (Risas.—
Aplausos.) Por cierto, sefior Zaplana, en torno —refi-
riéndose a alrededor— se escribe separado. (Un sefior
diputado: ;Qué nivel!—Protestas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por
favor.
Contindte.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefiorias, hoy el
Grupo Popular no estd en los desiertos ni en la politica
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de Estado; estd en las montafas, esta en la desestabili-
zacién y en la confrontacién, también en politica exte-
rior. (Rumores.) Y si esta mocidn representa una desau-
torizacion o un recorte de la autonomia del sefior Aznar
como lider del Partido Popular es el problema del Parti-
do Popular; no vamos a entrar en ello. (Protestas.—El
sefior Mancha Cadenas pronuncia palabras que no
se perciben.) Pero no tiene ningtn crédito, sefiorias...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mancha, le llamo al
orden por primera vez. Le ruego que guarde silencio.
(Rumores.)

Silencio, por favor.

Continue, sefior Estrella.

El seiior ESTRELLA PEDROLA: Sefiorias, no
tiene ninguna credibilidad quien en septiembre ofrece
un pacto de Estado en politica exterior y en diciembre
hace una autoenmienda a la totalidad, descalifica el con-
junto de la politica exterior del Gobierno e intenta recu-
sar al ministro de Asuntos Exteriores, al que adem4s,
sefior Zaplana, le llaman algo asi como persona con
posiciones ideoldgicas radicales. El Grupo Popular, sea-
mos claros, no esta en desacuerdo con el ministro, esta
en desacuerdo con toda la politica exterior y el corolario
es que estd en desacuerdo con la politica mediterrénea,
con la politica trasatldntica, con la politica con América
Latina, con la politica europea, con la politica hacia
Gibraltar. ;Con qué politica estan ustedes de acuerdo?
Digannoslo. ;Sobre qué bases quieren hacer el consen-
so en politica exterior que anuncid hace tres meses el
sefior Rajoy? Por cierto, ;apoyan ustedes la politica
contra el terrorismo internacional en los términos en que
ayer la planteaba el presidente del Gobierno y el sefior
Zaplana, que tenia muchos mads agujeros, no pudo res-
ponder o apoyan ustedes la vision —nunca desautoriza-
da— extremista y radical del sefior Aznar cuando dijo
que el problema del terrorismo y de Al-Qaeda no empie-
za con Al-Qaeda sino hace 13 siglos, cuando los moros
invadieron la Peninsula? (Aplausos.)

Sefiorias, la mocién es una desmesura, una hipérbole,
como todo en la estrategia de crispacion del Partido
Popular; un paso més hacia la montafia, donde se les
oird m4s alto, pero donde estardn no en minoria sino
mas solos, totalmente aislados. Cuando uno esta solo,
como ustedes, cuando estd aislado, cuando ve que sus
posiciones no las comparte ni uno solo de los restantes
siete grupos de la Camara, /no es normal en unas perso-
nas sensatas preguntarse si no estardn equivocados?
(No es normal eso? Higanlo, pregintenselo. (Rumo-
res.—Un seiior diputado: ;Ta sabras!)

El seior Aristegui ha hecho referencia a algunas
cuestiones especificas que quiero comentar. Ha hablado
de Venezuela y ha dicho que no hubo ni un solo telegra-
ma del embajador Viturro que fuese secreto ni confiden-
cial, que no habia nada clasificado en ese material. Creo
que todos tenemos a nuestra disposicion en la oficina
del subsecretario los despachos y los telegramas, y se
utilizaron porque al ministro se le acusé de haber falta-
do a la verdad. Y yo le quiero hacer una oferta. Acepte-

mos que lo que hubo fue simplemente una gestién ina-
decuada de la situacién por parte del Gobierno, una ges-
tién no acorde con la prictica diplomética y me da igual
si el sefior Aznar hablé una vez o dos con el golpista,
aceptemos eso y pasamos la pagina, lo dejamos atras.
Para nosotros es incidente terminado. (Protestas.)

Ha hablado el portavoz popular de otras cuestiones y
ha hablado de las relaciones trasatlanticas y del malestar
porque nos fuimos de Irak. ;Qué estan proponiendo
ustedes? Diganlo claramente, ;estdn proponiendo que
volvamos a Irak con las tropas espafiolas? Diganlo.
(Aplausos.) Porque, sefiorias, el consenso en politica
exterior no es la uniformidad pero si el entendimiento y
la lealtad mutuas. Estamos a poco tiempo de un referén-
dum sobre la Constitucién europea y ustedes estdn
mirando de lado, estan dando un si casi inaudible, como
por seflas, y aqui hay siete grupos parlamentarios con
posiciones muy distintas ante el referéndum (Rumo-
res.), pero desde el europeismo més firme y desde la
lealtad de Estado haciendo una labor para que el referén-
dum sea un ejercicio de participacién ciudadana, porque
eso beneficia a Espafia y va a beneficiar a Europa. Ese es
el compromiso que les pedimos a ustedes. (Aplausos.)
Pero ustedes, como les pide algin predicador desde esa
Libertad Digital, estan queriendo... (Protestas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Estrella, vaya con-
cluyendo, por favor.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presiden-
te, la mocién no es un hecho aislado. (Rumores.)

El seiior PRESIDENTE: Silencio, por favor.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presiden-
te, la mocién que se nos presenta no es un hecho aisla-
do. En dos semanas el Grupo Popular reprueba al minis-
tro de Asuntos Exteriores, amenaza con reprobar al
presidente del Congreso, se marchan del Congreso,
dicen que rompen relaciones con el Ministerio de Justi-
cia y algunas cosas mds. ;Qué serd lo préximo? ;El
seflor Zaplana y tal vez el sefior Rajoy poniendo los pies
encima del escafio? (Rumores y protestas.—Aplau-
sos.) ;Cudl es, sefiorias...? (Protestas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Estrella, concluya,
por favor.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: ;Cudl es, sefio-
rias...? (Contintdan los rumores y protestas.)

El sefior PRESIDENTE: ;Silencio!

Seior Estrella, concluya, por favor. (Rumores.)

Seior Estrella, concluya en breve para que pasemos a
votar.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presidente,
;qué alternativa se nos presenta en politica exterior? ;Se
quiere pasar pagina o reafirmar la politica exterior del
Gobierno anterior? Porque esa politica, que parece ser
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que se quiere reafirmar, del desprecio a la ONU, de la
guerra ilegal y estéril de Irak y de la confrontacién con
Europa es la que ha sido reprobada por los espafioles. Y
si eso es lo que quieren también, usar la politica exterior
—y con esto acabo, sefior presidente— para desestabili-
zar, para afladir crispacion a la vida politica, serd mejor
que sigan solos y aislados. (Rumores y protestas.)

El sefior PRESIDENTE: Concluya. Sefior Estrella,
lo lamento.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Hoy sabemos
—1y concluyo, presidente— que quien dijo hace tres
meses: Hola, soy Mariano Rajoy, quiero ofrecer un pacto
en politica exterior, se ha quedado sin conejo y sin chis-
tera; desnudo hasta la ausencia de hoy en su falta de lide-
razgo; prisionero, reprobado en la politica exterior...
(Contintan los rumores y protestas.—Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Sefior Estrella, concluya.

Gracias.

Sefior Aristegui, tiene la palabra en turno de acepta-
cién o rechazo de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto.

El sefior DE ARISTEGUI'Y SAN ROMAN: Obvia-
mente la rechazamos, sefior presidente. (Un sefior
diputado: ;Muy bien, Gustavo!—Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor Aristegui.

PROPUESTA DE CREACION DE SUBCOMISIO-
NES:

— PROPUESTA DE LA COMISION DE TRABA-
JO Y ASUNTOS SOCIALES DE CREACION
DE UNA SUBCOMISION PARA POTENCIAR
Y PROMOVER LA RESPONSABILIDAD
SOCIAL DE LAS EMPRESAS. (Numero de
expediente 158/000003.)

El sefior PRESIDENTE: Antes de las mociones con-
secuencia de interpelaciones urgentes, procederemos a
votar la creacion de una subcomisién para potenciar y
promover la responsabilidad social de las empresas,
dentro de la Comisién correspondiente de Trabajo y
Asuntos Sociales.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 317; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELA-
CIONES URGENTES. (VOTACIONES.)

El sefior PRESIDENTE: Votacién de la mocién del
Grupo Parlamentario de Izquierda Verde-lzquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds sobre medidas a
adoptar para frenar los brotes de violencia y racismo en
los eventos deportivos, mas las enmiendas de adicién del
Grupo Socialista y del Grupo de Convergencia y Unid.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 187; abstenciones, 133.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Mocién del Grupo Parlamentario de Esquerra Repu-
blicana sobre la previsién de comunicaciones del eje
Mediterrdneo desde Algeciras a Perpinya. Se ha presen-
tado una enmienda transaccional. ;Algtin grupo parla-
mentario se opone a su tramitacién? (Denegaciones.)
En consecuencia se vota el texto sobre la base de la
enmienda transaccional.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 317; en contra, uno; abs-
tenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Mocién del Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso sobre los principios que rigen la politica exterior
del Gobierno.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 133; en contra, 187; abs-
tenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada. (Aplau-
S0S.)
Se suspende la sesion hasta mafiana.

Eran las diez y cincuenta minutos de la noche.
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